Anuarul Universitatii “Petre Andrei” din lasi
Fascicula: Drept, $tiinte Economice, $tiinte Politice

ISSN: 2248-1079 | ISSN-L: 2601-7008

Covered in EconPapers, RePEc, CEEOL, ErihPlus, INDEX COPERNICUS, CrossRef, CrossCheck, Google

Scholar, WorldCat, KVK, SOCIONET

2022, Issue 30, pages: 107-117 | doi: https://doi.org/10.18662/upalaw/93

The Plea Agreement
- in the Light of the
Code of Criminal
Procedure

Andreea CORSEI! )
Mariana-Alina STEFANOAIA?

1 Assistant, Ph.D. candidate, ,,Petre
Andrei” University of Iasi, Vice Dean of
the College of Legal Advisers Suceava,
Suceava, Romania, E-mail:
office.corsei@yahoo.co.uk

2 Legal adviser of the College of Legal
Advisers Suceava, Suceava, Romania, E-
mail: stefanoaia.mariana@yahoo.com
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acknowledges the facts of which he is accused and the legal classification.
Also, within this agreement, the defendant must agree on the manner of
individualization of the punishment. The agreement may not be initiated
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and the defendant. Regardless of which party the initiative belongs to, the
opposing party is not obliged to adbere to it.
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Juvenile at the time of committing the act. However, in the case of juvenile
defendants, the consent of their legal representative is required. The
conclusion of the agreement is only a right of the defendant, not an
obligation of the prosecutor to dispose of it. In the event that an agreement
is concluded, the prosecutor no longer draws up an indictment regarding
the defendant in the agreement, and the agreement must cover the whole
typicality of the deed and not only the recognition of the subjective side of
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1. No;iuni introductive

v

. Gregeala recunoscutd este pe jumatate iertatd” - spune un proverb romanesc

Analistii au considerat cd bazele acestei zicale transmite un mesaj
direct si subliminal citre emitatorul care are un sentiment de vinovatie si de
regret cu privire la actiunea ori inactiunea sa, ce poate fi considerata ca fiind
o greseald. Necesitatea recunoasterii unei fapte trebuie sa fie dovedita atat cu
privire la reactia cotidiand, cat si la nivel stiintific. La momentul in care o
anumitd persoana recunoaste fapta savarsita, sentimentele si emotiile acesteia
sunt foarte puternice si pot conduce la deschiderea usilor spre iertare.

Asadar, sistemul roman de justitie a suportat numeroase schimbari
care s-au datorat ideologiei politice sau formei de guvernamant de la acea
data. Dupa perioada 1989, s-au inrautatit divergentele existente cu privire la
formalitatea procedurilor judiciare, la costurile ridicate pe care acestea le
comportd, cat si lipsa de celeritate in solutionarea cauzelor.

Izvoarele tuturor problemelor erau diversificate, fenomenul
infractional era in plind 1inaltare, principiul nemijlocirii administrarii
mijloacelor probatorii, dar nu in cele din urma referinta privitoare la lipsa
adaptarilor la politica statului. Dupa o mare perioada de tranzitie, sistemul
juridic romanesc era foarte bine conturat, adica un sistem foarte greoi si
incarcat cu diverse nereguli ce nu erau in concordanti cu viata cotidiana, cu
resursele umane si financiare si In care oamenii nu mai aveau incredere.

Asadar, legiuitorul roman a considerat ca este foarte benefic sa
adopte o lege pentru accelerarea solutionarii proceselor aflate pe rolul
parchetelor si al instantelor de judecatd, ocazie cu a care a considerat ca este
bine si fie introdusi procedura simplificatd de solutionare a dosarelor bazata
pe continutul unei declaratii ce trebuie sa fie data de catre inculpat. Aceasta
procedura isi gaseste aplicabilitatea si in prezent deoarece o mare parte din
dosarele aflate pe rolul instantelor de judecatd se solutioneazi prin
intermediul procedurii simplificate.

Cu toate acestea, sistemul juridic roman, in anul 2014, a cunoscut o
modificare majora deoarece au fost adoptate noile coduri, respectiv Codul
penal si Codul de proceduri penali. In urma introducetii noilor reglementiri,
legiuitorul roman a incercat sa sistematizeze tot ceea ce inseamna politica
penald, introducand ca noutate numeroase institutii care au rolul de a
solutiona problemele cu care acesta se confrunti. In aceastd lucrare sunt
analizate procedurile speciale, in special procedura acordului de recunoastere
a vinovatiei ce este intalnita foarte des in practica.
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2. Justitia negociata

Din perspectivd istorica, institutia acordului de recunoastere a
vinovatiei este o institutie strans legatd de sistemele juridice care aplicau tipul
acuzatorial. In comparatie cu sistemul de tip adversial, fiecare din partile care
se afla intr-o cauzd penala este titulara propriului sistem de adevir, pe care
incearcd prin diverse metode sa-l aplice printr-o confruntare corectd
(Ghigheci, 2014, p. 22). Mai mult decat atat, in sistemul de drept adversial
reconstituirea traseului infractional prin analiza tuturor probelor administrate
in faza de cercetare poate fi deosebit de adevarul obiectiv (Ghigheci, 2014,
pp. 21-22), in comparatie cu sistemul de drept continental unde adevarul
judiciar trebuie sa corespunda cu adevarul real, obiectiv (Ghigheci, 2014, p.
21).

Negocierea formei de vinovitie este mai des intalnitd in sistemele de
common law, purtand denumirea de negocierea pledoariei. Aceastd forma de
negociere a fost definitd ca fiind procedura prin care o persoand este parte
intr-un dosar penal si doreste ca si incheie solutionarea dosarului prin
recunoagterea faptelor si diminuarea posibilelor sanctiuni penale (Acker si
Brody, 2004, p. 482).

Analizatd din punct de vedere juridic, procedura simplificati a
recunoagterii vinovitiei a fost marcata in anul 1970 in cazul Brady contra
Statelor Unite ale Americii, unde Curtea Suprema de Justitie a statuat ca
aceasta procedura are numeroase avantaje pentru partile ce sunt implicate
intr-un proces penal (Neagu & Damaschin, 2015, p. 468).

Totusi, in analiza doctrinard procedura simplificatd a fost numitd ca
tiind acea procedurd prin care inculpatul doreste si renunte la auto-
incriminare §i totodata si poatd beneficia in fata instantei de judecatd de o
intelegere prealabila cu procurorul care ancheteaza cauza (Barsan & Cardis,
2015, p.26) sau poate sa apara ca o intelegere survenita intre procuror si
inculpat prin care se doreste sa se ia in calcul recunoasterea vinovatiei si,
totodatd, acceptarea aplicarii unei sanctiuni de naturd penald (Buneci et al.,
2014, p. 575).

Asadar, acordul de recunoastere a vinovitiei este analizat ca fiind o
conventie ce poate fi incheiata intre inculpat §i procuror ca urmare a
recunoasterii vinovatiei in schimbul obtinerii unor avantaje (o pedeapsd mai
micd). Acest ultim aspect rezidd din interpretarea prevederilor art. 481 alin. 2
din Codul de procedura penald, in conformitate cu care procurorul nu mai
recurge la incheierea rechizitoriului, cu privire la persoanele cu care acesta a
recurs la procedura simplificatd (Neagu, 1997, p. 694).
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In docttina juridicd, notiunea de ,,proceduri speciale” a fost analizata
ca fiind o modalitate de desfisurare a cauzelor penale §i constituie un
ansamblu de norme juridice cu caracter derogatoriu si complementar care
presupune aplicarea lor numai in situatiile in care nu se afla dispozitii speciale
care se aplicd cu prioritate.

In conchidere, se poate observa ci procedurile speciale cuprind un
amalgam de reguli stricte si exacte, care deroga de la procedura de drept
comun, iar totalitatea aspectelor ce sunt reglementate de normele de drept
comun nu contravin dispozitiilor referitoare la procedurile speciale.

3. Obiectul de activitate, titularii i conditiile specifice incheierii
acordului de recunoagtere a vinovatiei

3.1. Obiectul de activitate al acordului de recunoagtere a vinovatiei

In conformitate cu dispozitiile art. 479 Cod proceduri penals,
incheierea acordului de recunoastere a vinovatiei are un obiect complex care
vizeaza fapta comisd si acceptarea incadririi juridice ce a fost stabilita de
citre organele de cercetare penald abilitate de lege. Din analiza textului de
lege se poate deduce faptul cd acceptarea incadrarii juridice a faptei comise
nu poate conduce la negocierea obiectului, insa inculpatul si procurorul au
posibilitatea de a negocia felul, cuantumul pedepsei, dar si forma de
executare a pedepsei. Aplicare procedurii simplificate de recunoastere a
vinovatiei isi poate gisi aplicabilitatea In situatia recunoasterii faptei cu
privire la circumstantele de fapt ale savarsirii, dar §i incadrarea juridicad
stabilita de citre organele abilitate. In situatia in care inculpatul are savarsite
mai multe fapte penale, procurorul trebuie si recurga la procedura de a
negocia separat pentru fiecare pedeapsa si si fie stabilitd pentru fiecare
infractiune pedeapsa si cuantumul acesteia (Volonciu et al., 2015, p. 1270).

Totodata, trebuie evidentiat faptul cd pedepsei stabilite trebuie sa ii
fie stabilit cu exactitate cuantum acesteia pentru a nu da nastere la eventuale
interpretiri. Cat privesc pedepsele complementare, trebuie evidentiat faptul
cd acordul de recunoastere a vinovatiei trebuie sa cuprindid in mod clar felul
acestora, precum si perioada pentru care sunt aplicate. De asemenea, trebuie
avutd in vedere si pedeapsa accesorie care se aplica aproape intotdeauna pe
langa pedeapsa complementari, sens in care trebuie avut In vedere faptul cd
negocierea pedepsei complementare conduce si la negocierea pedepsei
accesorii (Pascu & Manea, 2015. pp. 35-30).
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3.2. Persoanele titulate ale acordului de recunoagtere a vinovatiei

Dupi cum reiese din analiza dispozitiilor art. 478 Cod proceduri
penald, persoanele titulare ale acordului de recunoastere a vinovatiei sunt:
inculpatul si procurorul.

3.2.1. Inculpatul — persoana impotriva careia a fost pusd in miscare
acpiunea penald

In ceea ce il priveste pe inculpat se poate observa faptul cid analiza
asupra calitatii sale de persoand titulara a acordului de recunoastere a
vinovitie se poartd cu privire la persoana fizica (care poate fi minord sau
majora), dar si cu privire la persoana juridicd. Analizand aceastd perspectiva,
se poate evidentia faptul cd in literatura de specialitate s-au atribuit acestei
proceduri speciale doua puncte de vedere.

Sub un prim aspect, analizand teza negativa, se poate observa faptul
cd persoana juridicd nu poate fi titulara a acordului de recunoastere a
vinovatiei pentru-ca legislatia penala stabileste o interdictie implicita, cu toate
cd aceasta poate fi considerata ca nejustificatd (Zarafiu, 2015, p. 507). S-a
stabilit faptul cd aceastd limitare ar putea totusi eliminatd din prevederile
Codului de procedurd penald, dacid s-ar avea in vedere renuntarea la
procedura privind atragerea raspunderii persoanei juridice, procedura ce este
reglementatd de dispozitiile art. 489-503 Cod procedura penala (Zarafiu,
2015, p. 507).

Sub un al doilea aspect, respectiv analiza afirmativa, se poate observa
faptul ca au fost exprimate pareri doctrinare prin care s-a motivat faptul ca
persoana juridica poate fi titulard a acordului de recunoastere a vinovatiei
prin analiza calitatii sale (Volonciu, Uzlau si colectiv, 2015, p. 1266).

Prin raportare la procedura speciali de recunoastere a vinovatiei,
organele judiciare (in special procurorul) trebuie sa aibd in vedere
comportamentul inculpatului pe parcursul intregii durate a procedurii
speciale Intrucat acesta trebuie sa dea dovada de indreptare si si fie apt
pentru incheierea acordului (Amza, 2000, pp. 185-216).

Cat priveste procedura acordului de recunoastere a vinovatiei se
poate observa faptul cd legiuitorul a avut In vedere acordarea unei sanse
inculpatului de a se Indrepta si de a-si continua activitatea curentd prin
lasarea acestuia in libertate sau pentru a putea beneficia de reducerea cu o
treime a limitelor de pedeapsa. Acestea sunt beneficiile pentru care inculpatul
alege sd recurgd la procedura simplificati a Incheierii acordului de
recunoastere a vinovatiei.

In literatura de specialitate s-a statuat (Buneci & Butoi, 2004, p. 78)
ci vastele cunostinte ale organelor de cercetare penald sunt datorate
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rezultatelor proceselor de memorare si observare a evenimentelor petrecute
pe tot parcursul procesului penal.

O altd caracteristica a procedurii simplificate se datoreaza experientei
pe care a dobandit-o inculpatul pe parcursul demersului infractional. Cu
toate acestea existd posibilitatea ca inculpatul sa recurga la recunoasterea unei
fapte pe care acesta nu a savarsit-o (Rakoff, 2014) ori care are o semnificatie
redusa prin raportare la consecintele care s-au produs, in scopul de a recurge
la ascunderea faptelor pe care le-a savarsit si care ar conduce la aplicarea de
sanctiuni mult mai grele decat cele privitoare la incheierea acordului de
recunoastere a vinovatiei.

Asadar, trebuie avutd in vedere intentia inculpatului de a recurge la
procedura simplificatd, intentie care poate fi de buni-credinta sau tot la fel
de bine poate fi de rea-credinta. De asemenea, se poate enunta faptul ci
organele de cercetare penala trebuie si aiba in vedere comportamentul pe
care il are inculpatul pe parcursul procedurii speciale, mai exact trebuie sa fie
ficuta o analiza psihologicda a comportamentului acestuia.

In conchidere, se poate evidentia faptul ci elementul psihologic
marcant al inculpatului se referd la comportamentul pe care acesta il adopta
in solutionarea cauzelor penale.

3.2.2. Procurorul

Acesta este cel de-al doilea titular important al acordului de
recunoastere a vinovitiei, in special procurorul care are spre instrumentare
cauza penala.

In literatura de specialitate s-a nuantat faptul ca procurorul are un
dublu rol in solutionarea cauzelor prin incheierea acordului de recunoastere a
vinovitiei (Zarafiu, 2015, p. 507).

Asadar, s-a motivat ca limitele pe care trebuie sd le indeplineasca
acordul de recunoagtere a vinovitiei sunt trasate de catre avizul prealabil si
scris pe care trebuie sa il dea procurorul ierarhic superior, in temeiul
prevederilor art. 478 alin. 4 Cod procedurd penald, iar pe de alti parte
efectele incheierii acordului sunt supuse tot avizului procurorului ierarhic
superior (Zarafiu, 2015, p. 507).

Prin referire la procuror, jurisprudenta a statuat asupra atributiilor pe
care le are procuror de caz si dacd acestea pot fi acoperite de citre
procurorul ierarhic superior, in temeiul dispozitillor art. 478 alin. 2 Cod
procedura penala.

Prevederile Codului de procedura penald sunt imperative in ceea ce
priveste reglementarea incheierii acordului de recunoastere a vinovitiei, nu
se poate admite ca titularul unui acord de recunoastere si fie procurorul
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ierarhic superior alaturi de inculpat. Cu toate acestea, in literatura de
specialitate s-a statuat si cu privire la faptul ca desi procurorul ierarhic
superior nu poate fi titular al acordului de recunoastere a vinovatiei, acesta
nici nu are competenta de a initia incheierea unui asemenea demers.

Se poate conchide cu faptul ci titularii procedurii simplificate nu pot
fi decat inculpatul si procurorul care instrumenteazd cauza penald si, nu
procurorul ierarhic superior care supravegheaza urmarirea penala.

Sub aspect procedural, prevederile art. 478 alin. 1 si alin. 2 din Codul
de proceduri penali trebuie analizate prin raportare la prevederile art. 3 si 4
din articolul mai sus mentionat, care reglementeaza situatia ca acordul de
recunoagtere poate fi initiat atat de catre inculpat, cat si de catre procuror.
Cu toate acestea, doctrina juridici a nuantat faptul ca procurorului ii este
rezervat dreptul de a reveni asupra intentiei de a incheia acordul de
recunoastere a vinovatiei (Iugan, 2015, p. 66).

3.3. Conditiile pe care trebuie s le indeplineascd acordul de
recunoagtere a vinovatiei

o oo

3.3.1.Conditiile de fond ale acordului de recunoagtere a vinovatiei

Dispozitiile articolelor 478-480 Cod procedura penala cuprind o
sumedenie de conditii pe care trebuie sa le indeplineasca acordul de
recunoastere a vinovatiei. Dintre acestea putem enumera:

- Legea penali trebuie si reglementeze pentru infractiunea ori
infractiunile care formeazi obiectul acordului de recunoastere a vinovatiei
pedeapsa ce se poate aplica, respectiv pedeapsa amenzii ori pedeapsa
inchisorii de cel mult 15 ani.

- Actiunea penald trebuie sia fie pusa in miscare, iar multitudinea
probelor ce au fost administrare in cursul cercetarii penale trebuie sa fie
referitoare atat la existenta faptei penale, cat si cu privitoare la forma de
vinovatie a inculpatului.

Aceastd conditie vizeazd omogenizarea procedurii simplificate a
acordului de recunoagtere a vinovitiei cu principiul aflarii adevarului, intrucat
este permisa recurgerea la procedura simplificatd doar dacid sunt suficiente
probe din care sd reiasa savarsirea faptei cu vinovitie si nu sunt incidente
cazurile de incetare a urmdririi penale prevazute In art. 16 alin. 1 Cod
procedura penala.

- Inculpatul trebuie sa fie o persoana fizicd (minora sau majord) oti o
persoana juridici. Din interpretarea prevederilor art. 478 alin. 6 Cod
procedura penala rezultd in mod clar faptul cd inculpatul minor are
posibilitatea de a beneficia de aceastd procedura simplificatd, doar cu
respectarea incuviintrii reprezentantului legal al acestuia.
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- Inculpatul trebuie sa fie obligatoriu asistat de un avocat care poate
fi ales ori desemnat din oficiu din randul avocatilor cu drept de exercitarea a
profesiei. Acordarea asistentei juridice trebuie si fie asiguratd pe tot
parcursul procedurii de incheiere a acordului de recunoastere a vinovitiei,
rolul acestuia fiind acela de a-i prezenta inculpatului avantajele si
dezavantajele de care poate dispune dacd alege sia recurga la procedura
simplificatd de recunoastere a savarsirii faptei penale. Nerespectarea
asigurdrii asistentei juridice pe tot parcursul procedurii de recunoastere
conduce la atragerea nulititii absolute a actului incheiat.

- Inculpatul trebuie sa recunoasca in mod expres fapta penald si
incadrarea juridica a acesteia astfel cum a fost retinuta de citre organele de
urmarire penala.

- Trebuie sa existe intelegere intre inculpat si procuror cu privire la
cuantumul pedepse, felul acesteia, forma de executarea a acesteia sau
amanarea ori renuntarea la aplicarea pedepsei.

- Trebuie si existe obligatoriu si avizul procurorului ierarhic superior
prin care sa fie stabilite limitele acordului de recunoastere a vinovatiei. Ca
urmare a avizului procurorului ierarhic superior referitor la incheierea
acordului de recunoagtere a vinovatiei, procurorul de caz va inainta acestuia
un referat in care sunt prezentate limitele in care urmeaza si fie incheiat
acordul. Dacid procurorul ierarhic superior considera ci mai trebuie facute
alte mentiuni, va comunica procurorului de caz aducerea acestora la
indeplinire. Aceastd proceduri este reglementata in dispozitiile art. 478 alin.
2 din Codul de procedura penald, conform carora efectele acordului se refera
la cuantumul si felul pedepsei, la modalitatea prin care se executd pedeapsa,
forma masurii educative, care In ansamblul lor sunt supuse spre confirmare
instantei de judecatd competenta sa solutioneze cauza in prima instanta.

3.3.2. Conditii de forma ale acordului de recunoagtere a vinovitiei

Din interpretarea dispozitiilor art. 481 alin. 1 din Codul de proceduri
penald, incheierea acordului de recunoastere a vinovitiei trebuie si fie facuta
obligatotiu in formd scrisd. In situatia In care In care exista mai multi
inculpati in dosarul ce este instrumentat, se poate incheia acord de
recunoastere a vinovitiei cu toti sau doar cu o parte dintre acestia, iar pentru
restul se recurge la sesizarea instantei de judecatd pentru solutionarea cauzei
penale, iar aceasta din urma procedeaza la disjungerea cauzei.

O altd conditie ce trebuie respectatd prin incheierea acordului se
referd la elementele de identificare ale inculpatului, ale descrierii faptei
penale, precum si la incadrarea juridica a faptei ce a fost retinuta de citre
organele de urmarire penala, elemente care sunt evidentiate in mod
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obligatoriu si in cuprinsul actului de sesizare a instantei (rechizitoriul). in
situatia In care acordul de recunoagtere a vinovitiei face referire la mai multe
fapte penale, procurorul trebuie si recurga la stabilirea pedepsei pentru
fiecare dintre acesteia intrucat instantei de judecata ii revine obligatia de a
analiza respectarea principiului legalitatii pentru fiecare infractiune in parte
(Volonciu et al., 2015, pp. 1273-1274).

4. Procedura validirii acordului de recunoagtere a vinovitiei in fata
instantei de judecata

Conform prevederilor art. 483 alin. 1 din Codul de proceduri penala,
dupa finalizarea procedurii de Incheiere a acordului de recunoastere a
vinovatiei, procurorul de caz are atributia de a sesiza instanta de judecata cu
validarea acestuia, insotit de materialul de urmarire penala.

Intrucat prin procedura simplificata inculpatul a ales sa nu mai
conteste nelegalitatea probelor administrate In faza de urmadrire penald, se
poate evidentia faptul cd nu se mai parcurge faza de camerd preliminara.
Materialul de urmarire penala se Inainteazd instantei competente cu
solutionarea cauzei pentru a constata existenta probelor suficiente referitoare
la fapta savarsita si la vinovatia inculpatului.

In faza de validarea a acordului de recunoastere a vinovatiei nu se
mai pot administra probe noi, ci este analizat materialul probator din cursul
urmaririi penale (Volonciu et al., 2015, p. 1274).

Cu toate ci prin procedura simplificata, inculpatul recunoaste faptele
comise i incadrarea datd acestora de cdtre procuror, inculpatului nu ii este
totusi interzis dreptul de a recurge la invocarea nulitatii absolute sau relative
a tuturor actelor efectuate in cursul urmaririi penale ori excluderea probelor
ce au fost administrate in faza de judecatd (Iugan, 2015, p. 115).

Sesizarea instantei de judecata cu privire la validarea acordului de
recunoagtere a vinovatiei se face separat pentru inculpatii care au ales si
recurga la procedura simplificatd, iar pentru restul din dosar se dispune
trimiterea In judecata Intocmit actul de sesizare a instantei (rechizitoriu).

Demersul de validarea a acordului presupune o etapd prealabila in
care judecitorul de la instanta competentd sa solutioneze cauza in prima
instanta verifica dacd au fost respectate toate conditiile privitoare la
procedura simplificata a acordului.

in situatia in care acordului 1i lipsesc unele dintre elementele
obligatorii sau daca acestea nu au fost respectate, instanta de judecati
dispune acoperirea acestora in termen de cel mult 5 zile si sesizeaza
conducitorul parchetului care a avizat acordul.
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Dupi verificarea indeplinirii conditiilor cerute de lege, instanta de
judecata recurge la validarea acestuia prin sentintd penald, dupa ascultarea
procurorului, inculpatului, avocatului acestuia, precum si a celorlalte parti
civile sau persoane vatamate.

Dupi audierea acestora, instanta poate sa valideze acordul sau poate
sa respinga acordul de recunoastere daca considerd cd nu a fost incheiat cu
respectarea conditiilor legale sau pedepsele stabilite in cuprinsul acestuia sunt
prea mici si dispune trimiterea dosarului la procurorul de caz pentru a
continua urmarirea penala.

Totodatd, daca instanta valideaza acordul, aceasta va analiza si latura
civild a cauzei, luand act de tranzactia incheiati/medierea dintre parti sau va
lasa actiunea civila nesolutionata.

Conform prevederilor art. 488 Cod procedurd penald, inculpatul,
procurorul, precum si persoana vatamata au posibilitatea de a formula apel
impotriva sentintei de validare, in termen de 10 zile de la data comunicarii
acesteia. In cuprinsul cererii de apel se poate face referire doar la cuantumul
sau felul pedepsei sau la forma de executarea a acesteia. Apelul este
solutionat cu participarea inculpatului $i a procurorului.

Ca urmare a analizdrii cererii de apel, instanta de apel poate respinge
apelul si mentine hotirarea apelatid, poate admite apelul si desfiinteaza
hotirirea apelata si pronuntd o noud hotarare sau poate admite apelul,
desfiinteazd sentinta apelata si admite acordul de recunoastere a vinovatiei.

5. Concluzii

Procedura incheierii acordului de recunoastere a vinovitiei este un
proces destul de rapid, eficient si simplu analizat din perspectivad
administrativa, Insa in realitate acesta este supus unei proceduri mai
complexe si controversate.

Asigurarea respectarii tuturor garantiilor procesuale si solutionarea
acestuia intr-un mod eficient sunt doar cateva dintre aspectele pe care
trebuie si le aibd in vedere organele competente cu solutionarea dosarelor
penale prin intermediul procedurii simplificate. Tendintele legislatiei penale
au fost in concordanta cu gradul de dezvoltare si de regimul politic al
societdtii in care convietuim, astfel ca totalitatea elementelor care iau nastere
intr-o societate democratici conduc la nasterea unor metode si modele de
actiune in care oamenii se indreapta spre apararea drepturilor §i respectarea
libertatilor de care au parte.

Asadar, procedura simplificatd a incheierii acordului de recunoastere
a vinovitiei este o institutie relativ noud in legislatia penala romaneasci, prin
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care s-a urmadrit solutionarea cu rapiditate a proceselor penale, pastrandu-se
un termen previzibil si optim pentru rezolvare. Daci este si facem o analiza
de ansamblu se poate observa ca legiuitorul roman a intervenit de
nenumeroase ori pentru a putea imbunatati sistemul romanesc de solutionare
a dosarelor penale prin aplicarea procedurii simplificate, respectiv incheierea
unui acord de recunoastere a vinovatiei.

In concluzie, in pofida existentei lacunelor legislative nascute odata
cu aplicarea acestei proceduri simplificate, transpunerea in sistemul de drept
romanesc a acestei institutii conduce la simplificarea si modernizarea
procedurilor penale.
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