Simulatia prin interpunere de persoane.
Mijloace de proba

George Gabriel NICOLAE"*

Prin cererea de chemare in judecata reclamantii V.W.P.A.F., cunoscuta
sica].E., JLAL, J.C.P, ].J.C, in calitate de succesori ai defunctului J.J., decedat la
data de 02 aprilie 2000 in localitatea Dumitresti, jud. Vrancea, au chemat in
judecata civila pe paratii D.D., B.E., P.M.V. si B.E. pentru actiune in declararea
simulatiei partiale a contractului de vanzare-cumparare autentificat, in ceea ce
priveste casa de locuit §i constituirea unui drept de superficie in favoarea
acestora asupra terenului aferent casei de locuit pe toati durata existentei
constructiei.

In motivarea actiunii reclamantii au decis in cursul anului 1999 sa
achizitioneze o casia in comuna Dumitresti, jud. Vrancea motivat de faptul ca de
fiecare datd cand veneau cu ajutoare in Romania, respectiv in zona com.
Dumitresti, erau nevoiti si locuiasca la diverse persoane din comuna — in
majoritatea cazurilor la familia D. — cat si datorita faptului ca indrigisera foarte
mult aceastd zona si intentionau si petreaca perioade lungi de timp in com.
Dumitresti, jud. Vrancea. In acest sens s-au interesat daci existd vreo casi de
vanzare in aceastd comuna iar imobilul pe care l-au gasit a fost cel stipanit la
acea data de paratii B.E., P.M.V. si B.E..

J.E. si sotul sau au luat legatura cu B.E., aceasta fiind singura dintre
vanzatori care locuia in com. Dumitresti, jud. Vrancea si si-au exprimat intentia
lor de a cumpira casa, in ceea ce priveste terenul existand interdictie de
cumpdrare pentru cetatenii staini la acel moment.

Parata vanzatoare B.E. si-a exprimat consimtimantul sa vanda intreg
imobilul si nu doar casa de locuit. Pentru ca in acea perioadd cetitenii strdini nu
aveau voie sa cumpere teren in Romania cei doi au apelat la paratul D.D.,,
persoana care le cagtigase increderea si cu a carui familie se aflau in relatii de
prietenie, sa-i ajute in sensul de a cumpara imobilul pe numele lui, urmand ca
ulterior sa incheie intre ei contract de vanzare-cumpdrare asupra casel, iar atunci
cand legislatia romana va permite dobandirea dreptului de proprietate de citre
cetdtenii strdini s incheie contract de vanzare-cumpdrare §i asupra terenului
aferent constructiei.

Astfel, cei doi au negociat cu paratele vanzitoare pretul de achizitie a
imobilului — casid si teren — la suma de 180 milioane lei si in acest sens i-au
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inmanat paratului D.D. aceastd suma pentru a incheia contractul de vanzare —
cumparare.

Dupa o perioada de timp, cetatenii belgieni i-au cerut paratului D.D. sa
incheie contractul de vanzare — cumpdrare asupra casei de locuit, dupa cum
convenisera in prealabil. Paratul D.D. a refuzat si din acel moment si-a schimbat
comportamentul fatd de cei doi dandu-i afard din casa si schimband yalele.

Prin sentinta civila nr. 2535 din 20 mai 2008 instanta de fond a admis
actiunea, a declarat simulatia partiald a contractului de vanzare — cumpirare, a
constatat ca reclamantii sunt beneficiarii (cumparatorii) reali ai vanzarii privind
casa de locuit din litigiu si totodata a dispus evacuarea paratului din imobil.

Pentru a pronunta aceastd solutie, instanta a retinut cd actul secret care
corespunde vointei reale a partilor este reprezentat de intelegerea ce a intervenit
intre J.E. si sotul sau, pe de o parte si paratele B.E., P.M.V. si B.E., pe de alta
parte, intelegere potrivit careia acestea din urma aveau sa le vanda casa si terenul
contra sumei de 180 milioane lei, pret pe care il negociaserd anterior iar actele de
vanzare — cumparare in forma autentici urmand a fi incheiate cu o persoana
interpusa, respectiv paratul D.D.

Impotriva acestei hotirari a declarat recurs paritul D.D., invocand
urmatoarele motive :

1. Reclamantele nu au dovedit calitatea de succesori ai defunctului
J.J. cu toate cd aveau aceastid Indatorire potrivit art. 66 lit. b din Legea nr.
105/1992;

2. Actul pe baza ciruia s-a ficut dovada calititii de mostenitori ai
defunctului J.J. nu a fost supralegalizat potrivit cerintelor legii romane;

3. Instanta de fond a nesocotit principiile ce decurg din art. 1175

Cod civil, in sensul ca reclamantii nu au ficut dovada existentei actului secret
care sa reflecte vointa reala a partilor in raport cu actul public — contractul
autentificat;

4. Instanta de fond a admis in mod nejustificat proba cu martori in
dovedirea simulatiei in conditiile in care potrivit art. 1191 Cod civil pirtile
participante la acordul simulatoriu nu pot face dovada sustinerilor decat cu
inscrisuri.

Prin decizia nr. 1071 din 19 noiembrie 2009 Tribunalul Vrancea
a respins recursul formulat de paratul D.D. ca nefondat.

1. Dispozi;ii legale incidente

- art. 66 din Legea nr. 105/1992 privind reglementarea raporturilor de
drept international privat : “ Mostenirea este supusa:

a) in ce priveste bunurile mobile, oriunde acestea s-ar afla, legii nationale
pe care persoana decedatd o avea la data mortii;

b) in ce priveste bunurile imobile si fondul de comert, legii locului unde
fiecare din aceste bunuri este situat.”
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- art. 67 din Legea nr. 105/1992 privind reglementarea raportutilor de
drept international privat : “ Legea aplicabild mostenirii stabileste indeosebi:

a) momentul deschiderii mostenirii;

b) persoanele cu vocatie de a mosteni;

c) calitatile cerute pentru a mostent;

d) exercitarea posesiei asupra bunurilor ramase de la defunct;

e) conditiile si efectele optiunii succesorale;

f) intinderea obligatiei mostenitorilor de a suporta pasivul;

@) drepturile statului asupra succesiunii vacante.”

- art. 69 din Legea nr. 105/1992 privind reglementarea raporturilor de
drept international privat : “ Conditiile de fond ale actului juridic unilateral sunt
stabilite de legea aleasd de catre autorul sau.

In lipsd, se aplic legea statului cu care actul juridic prezinta legaturile
cele mai stranse, iar dacd aceastd lege nu poate fi identificata, se aplica legea
locului unde actul juridic unilateral este intocmit.”

- art. 70 din Legea nr. 105/1992 privind reglementarea raporturilor de
drept international privat : “ Actul juridic accesoriu este carmuit de legea care se
aplica fondului actului juridic principal, in lipsa unei manifestari de vointa
diferitd.”

- art. 71 din Legea nr. 105/1992 privind reglementarea raporturilor de
drept international privat : “ Conditiile de forma ale unui act juridic sunt stabilite
de legea care ii carmuieste fondul.

Actul se considerd totusi valabil din punct de vedere al formei, daca
indeplineste conditiile prevazute de una dintre legile urmatoare:

a) legea locului unde a fost intocmit;

b) legea nationala sau legea domiciliului persoanei care I-a consimtit;

c) legea aplicabila potrivit dreptului international privat al autoritatii care
examineaza validitatea actului juridic.”

- art. 72 din Legea nr. 105/1992 privind reglementarea raporturilor de
drept international privat :  In cazul in care legea aplicabili conditiilor de fond
ale actului juridic impune, sub sanctiunea nulitatii, o anumita forma solemna,
nici o alta lege dintre cele mentionate in art. 71 nu poate sa inlature aceasta
cerinta, chiar dacd actul a fost intocmit in strainatate.”

- art. 1 alin. 1 si 2 lit. ¢ din Conventia de la Haga din 5 octombrie 1961
privind suprimarea cerintei supralegalizarii actelor oficiale striine ( Conventie la
care Romania a aderat prin Ordonanta de Guvern nr. 66/1999 ) :

,Prezenta conventie se aplicd actelor oficiale care au fost intocmite pe
teritoriul unui stat contractant si care urmeaza sa fie prezentate pe teritoriul altui
stat contractant.

Sunt considerate acte oficiale, in sensul prezentei conventii :

¢) actele notariale”

- art. 1175 din Codul civil : “Actul secret, care modificd un act public, nu
poate avea putere decat intre partile contractante si succesorii lor universali; un
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asemenea act nu poate avea nici un efect in contra altor persoane. (Cod civil
973).

- art. 1191 alin. 1 din Codul civil : “ Dovada actelor juridice al caror
obiect are o valoare ce depaseste suma de 250 lei, chiar pentru depozit voluntar,
nu se poate face decat sau prin act autentic, sau prin act sub semndtura privatd.”

- art. 1197 alin. 2 din Codul civil : “ Regulile mai sus prescrise nu se
aplica in cazul cand exista un inceput de dovada scrisa.

Se numeste inceput de dovada orice scripturad a aceluia in contra caruia
s-a format petitia, sau a celui ce el reprezintd si care scripturd face a fi de crezut
taptul pretins.”

2. Dovada calitdtii de mogtenitori ai defunctului J. J.

Reclamantii au depus la dosarul cauzei un act autentic eliberat de un
notar public belgian, care a constatat decesul defunctului J.J. si a indicat
mostenitorii defunctului, in persoana reclamantilor din prezenta cauza.

in conformitate cu prevederile art. 66 si 67 din Legea nr. 105/1992
privind reglementarea raporturilor de drept international privat, mostenirea este
supusa, in ceea ce priveste conditiile de fond, in ipoteza existentei in patrimoniul
sucesoral a unor bunuri imobile, legii locului unde fiecare din aceste bunuri este
situat.

In consecinta, actul autentic invocat (declaratia notarului public belgian)
este supus legii romane numai in ceea ce priveste verificarea continutului sau si a
existentei principalelor elemente pe care trebuie si le contind: constatarea
decesului defunctului, constatarea componentei masei succesorale si enumerarea
persoanelor cu vocatie succesorald legald/testamentari, conditii pe care Inscrisul
sus-mentionat le indeplineste cu prisosinta.

In ceea ce priveste forma actului, acesta este supus legii locului unde a
fost intocmit, potrivit principiului locus regit actum, stabilit prin art.69-72 din
Legea nr.105/1992 privind reglementarea raportului de drept international
privat.

O altd interpretare ar fi si aberantd, intrucat, daca s-ar admite cd din
punct de vedere al formei, actul autentic intocmit intr-o tard strdina ar fi supus
unei alte legi decat cea a locului unde a fost emis (locus regit actum), atunci am
ajunge la ipoteza inadmisibila in care, de exemplu, un notar din Romania ar
trebui sd respecte conditiile de forma ale actului juridic impuse de o lege straina,
ceea ce nu poate f1 primit si acceptat.

In consecinta, actul autentic emis de notarul public belgian este supus
legii belgiene din perspectiva formei sale, si intruneste toate conditiile de fond
cerute de legea aplicabild succesiunii, astfel cum este aceasta stabilitd prin Legea
nr. 105/1992.
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3. Lipsa cerintei supralegalizdrii actului autentic emis de
notarul public belgian

Potrivit art. 1 alin. 1 si 2 lit. ¢ din Conventia de la Haga din 5 octombrie
1961 privind suprimarea cerintei supralegalizarii actelor oficiale straine (
Conventie la care Romania a aderat prin Ordonanta de Guvern nr. 66/1999 ) :

,Prezenta conventie se aplica actelor oficiale care au fost intocmite pe
teritoriul unui stat contractant si care urmeaza si fie prezentate pe teritoriul altui
stat contractant.

Sunt considerate acte oficiale, in sensul prezentei conventii :

...C) actele notariale”

Pe cale de consecinta, fiind vorba de un act notarial eliberat pe teritoriul
unui stat semnatar al Conventiei de la Haga, si anume Belgia, act ce a fost folosit
pe teritoriul unui alt stat semnatar, Romania, cerinta supralegalizarii acestui act
notarial este suprimata.

4. Admisibilitatea probei cu martoti in dovedirea simulatiei
partiale a contractului de vinzare — cumpdrare autentificat

Simulatia presupune existenta concomitentd a doud contracte :

- unul public, aparent, simulat, prin care se creaza o anumitd aparentd
juridicd ce nu corespunde realitatii;

- unul secret, care corespunde vointei reale a partilor si care anihileaza,
in tot sau in parte, aparenta juridicd creatd prin actul public, simulat.

Astfel, In prezenta cauza:

- actul public, cel care creaza aparenta juridicd, este reprezentat de
contractul de vanzare-cumparare autentificat, contract incheiat intre paratii B.
E., P.M.V. si B. E., pe de o parte, in calitate de vanzatori si paratul D.D., pe de
altd parte, in calitate de cumpdrator ;

- actul secret, care corespunde vointei reale a partilor, este reprezentat de
intelegerea ce a intervenit intre reclamanta J.E. si defunctul sdu sot J.J., pe de o
parte si paratele B. E., P.M.V. si B.E., pe de alta parte, intelegere conform careia
acestea din urma aveau sa vanda reclamantei si defunctului sau sot casa si terenul
contra sumei de 180 milioane lei (pret pe care il negociaserd anterior) iar actele
de vanzare-cumpdrare In forma autenticd urmau a fi Incheiate cu o persoana
interpusa, (paratul D.D.) motivat de faptul cd pentru moment legea romana nu
permitea cetatenilor strdini sa dobandeasca terenuri in Romania.

Potrivit literaturii si practicii juridice in materia simulatiei, actul secret,
contrainscrisul trebuie:

- sd cuprindd o intelegere ce reprezinta vointa realda a partilor si care
anihileaza in tot sau in parte actul public aparent ;
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- intelegerea sda fi intervenit Intre parti anterior sau cel mai tarziu
concomitent intocmirii actului public, aparent, simulat, indiferent de
momentul Intocmirii contrainscrisului (aceasta putand fi si ulterioard).

In cauza de fata, momentul intervenirii intelegerii ce reprezinta actul
secret este evident anterior intocmirii contractului de vanzare-cumparare public
si simulat prin interpunere de persoana.

Singura problema rimasi in discutie o reprezintd modul cum se poate
proba impotriva actului public, simulat, si anume contractul de vanzare-
cumpdrare autentificat.

Regula este reglementati de art. 1191 alin.1 Cod civil potrivit caruia
dovada actelor juridice a caror valoare depaseste 250 lei nu poate fi facutd cu
martorti.

Ca si exceptie de la aceasta regula, art. 1197 alin.1 Cod civil prevede
faptul ca regula prevazut la art. 1191 nu se aplicd atunci cand existd un Inceput
de dovada scrisa, iar art. 1197 alin.2 Cod civil prevede ca : ,,Se numeste inceput
de dovada orice scripturd a aceluia in contra caruia s-a format petitia.”.

Or, in speta de fata existd un inceput de dovada scrisd reprezentat de
Intampinarea depusi de parata P.M.V., dovada ce poate fi completatd cu martori
si acte, si care face inaplicabild regula prevazuta la art.1191 alin.1 Cod civil.

Totodata, potrivit art. 225 C.proc.civ., marturisirea facuta de una din
parti, echivalentd cu recunoasterea pretentiilor partii potrivnice, constituie un
inceput de dovada scrisi ce poate fi completati cu martori, inscrisuri si
prezumdtii.

In concluzie, dispozitiile articolului 1175 si 1191 C.Civ., stabilesc regula
potrivit careia simulatia nu poate fi dovedita decat printr-un contrainscris care
este de naturd a modifica actul aparent si care se pretinde a fi simulat.

De la aceastd reguld existd si exceptia prevazuta de art. 1197 C.civ.
potrivit careia caracterul simulat al actului public poate fi dovedita si cu martori
si prezumtii atunci cand exista un inceput de dovada scrisa.
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