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Abstract:

The creditor is interested in getting from his debtor the executions of
liabilities that he is entitled to. If the debtor does not carry his obligation out
without enforcement, the creditor could obtain an enforced execution. In the
case that the enforcement can not be obtained in kind, the creditor has the right
to receive damages.

The current material answers to the following question: when and in
which conditions the debtor could repay the value of the delivery that he
obliged himself to?
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Creditorul este interesat sa obtind de la debitorul sau executarea
obligatiei la care este indreptatit. Dacd debitorul nu-si executd obligatia de
bunavoie, creditorul va putea obtine silit executarea, iar daca executarea nu se
poate obtine in natura, creditorul are dreptul la dezdaunare.!

Intrebarea care se pune este: cand si in ce conditii debitorul va putea
plati contravaloarea prestatiei la care s-a obligat? Raspunsul este dat de textele
legale” care consacra urmatorul principiu: creditorul va putea fi pus in sitnatia de a
accepta  executarea prin echivalent numai atunci cind executarea dan naturd a obligatiel este
imposibil a fi obtinutd.

Dispozitiile art. 1076-1078 (in privinta refuzului  debitorului de a
executa in naturd obligatia) disting intre obligatia de ,,a face” sau ,,a nu face”.
In primul caz textul di dreptul creditorului si ceara instantei sa-i autorizeze a
face el lucrarea refuzatd debitor, pe cheltuiala acestuia, iar in cel de-al doilea caz,
textul da dreptul creditorului sd ceard instantei sa-1 autorizeze a distruge el insusi
ceea ce debitorul a ficut prin incilcarea obligasiei de a nu face'.

Textele legale (art. 1073 si urm C. Civ. ) nu se ocupa de situatia in care
obiectul prestatiei il constituie obligatia de ,, a da”, ceea ce lasd si se inteleaga
cd creditorul ar fi expus la imposibilitatea executdrii prestatiei la care are dreptul,
pe cale fortatd. Acest caz este partial exact. Sunt unele cazuri cand executarea nu
poate fi obtinuta in natura specifica a obligatiei, iar creditorul nu-si va putea
vedea realizate pretentiile sale pe calea executirii prin echivalent.?

De reguld insi, si in cazul obligatiilor de ,,a da”, executarea in naturi se
realizeazd prin punerea In posesie a creditorului asupra bunului la care se refera
dreptul real, pe cale de executie judecatoreasca.

Despigubirile, (daunele-interese) se acorda in situatia in care obligatia
nu mai poate fi executatd In naturd. Astfel, in vederea acordarii de daune-
interese pentru neexecutarea obligatiei, executarea cu intirziere sau executarea ei
necorespunzitoare, se cer a fi intrunite urmatorele conditii:

- s existe un prejudiciug
- prejudiciul sd se datoreze culpei(vinovitie) debitorului;
- debitorul sd fi fost pus in intarziere.

Prejudiciul consta in paguba incercata de creditor ca o consecinta directd
neexecutarii obligatiei, executirii necorespunzatoare sau executarii cu intarziere a
acesteia.

Necesitatea indeplinirii acestei conditii rezultd din dispozitiile art. 1082 C
civ., care prevad ca debitorul va fi obligat la plata de daune-interese pentru

1 A se vedea articolele 1073, 1076 si ar.1077 C. Civ.

t Vezi si Cristina, Mihaela, Gheghes, Conventii cu privire la rdaspunderea civila contractnala, in Revista
Jutnalul de Studii Juridice, Vol. 3-4/decembtie, Editura Lumen, Iasi

Zlon  Dogarn, Pompil Drdghici, Drept civil Teoria generali a obligatiilor, Ed.All. Beck,
Bucuresti,2002, p. 435-436
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neexecutarea ori intarzierea executdrii obligatiei. In misura in care nu existi
prejudiciu, ectiunea creditorului va fi respinsa ca fiind lipsita de interes.

Neexecutarea totald sau partiala a obligatiei, executarea ei
necorespunzitoere sau cu intarziere poate cauza creditorului o pierdere efectiva
(danmum emergens) sau/si si il impiedice si realizeze un beneficiu (lucrum cessans)!.
Ambele intra in notiunea de prejudiciu cauzat creditorului care trebuie reparat
inegral.

Articolul 1084 C.civ. prevede in acest sens ca ,,Daunele interese ce sunt
debite creditorului cuprind in genere pierderea ce a suferit si beneficiul de care a
fost lipsit, afara de exceptiile si modificarile mai jos mentionate”.

Prejudiciul este urmarea faptei ilicite a debitorului, care consta tocmai an
neexecutarea sau executarea necorespunzatoere a obligatiilor asumate. In
legatura cu fapta ilicita se impun urmatoarele consideratii:?

- fapta sa fi fost savarsita de debitor;

- fapta trebuie sa fie ilicitd, adicd contrara legii si bunelor moravuri;

- fapta trebuie sa constea in neexecutarea culpabila, executarea defectuasa
ori cu intarziere a obligatiei;

- intre fapta debitorului si prejudiciul suferit de creditor este necesar sa
existe o legitura de cauzalitate.

Necesitatea existentei raportului de cauzalitate rezulta si din prevederile
art. 1086 C. civ. care dispune: ,,Chiar in cazul cand neexecutarea obligatiei
rezultd din dolul debitorului, daunele-interese nu trebuie si cuprindd decat aceea
ce este o consecinta directd §i necesarad a neexecutdrii obligatiei”. In ceeca ce
priveste intinderea prejudiciului, acesta se poate determina fie de catre instanta
judecitoreasca, fie de citre parti ab initio, pe cale conventionald, printr-o clauza
penala.

In cazul raspunderii civile contractuale, prejudiciul este material,
neputandu-se pune problema existentei unui prejudiciu moral in  aceastd
materie.

In raporturile comerciale se admite faptul potrivit ciruia debitorul va
raspunde In cazul neexecutdrii obligatiei, atat pentru prejudiciul material suferit
de creditor, cat si pentru prejudiciul moral, cum ar fi de pilda: compromiterea
numelui comercial, afectarea reputatiei si prestigiul comerciantului pe piata.?

Prejudiciul moral nu este prezumat, el trebuie dovedit de citre
creditorul reclamant si este incompatibil cu trasaturile clauzei penale.

U Dumitru C. Florescu, Drept civil Teoria generald a obligatiilor. Tratat.., vol 2, p. 80; Dimitrie
Alexcandresco, Explicatiunea practicd i teoretica a dreptului civil roman in comparatie cu legile
vechi si principalele legislatiuni straine, Iasi, 1900, p..339-340.

2 Jon Dogaru, Pompil Draghici,op. cit., pag 437.

3 Dumitrn C. Florescu, op cit., vol 2, pag. 80
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Sarcina probei existentei si intinderii prejudiciului incumba creditorului,
cu exceptia cazurilor cand existenta daunelor este prezumati, creditorul fiind
astfel scutit de obligatia dea face dovada lor (art. 1088 alin. 2 C. civ)*

In cazul obligatiilor banesti, art. 1088 alinl C civ. prevede ci ,la
obligatille care au ca obiect o suma oarecare, daunele-interese pentru
neexecutare nu pot cuprinde decat dobanda legala, afara de regulile speciale in
materie de comert, de fidejusiune si societate”.

Textele Codului civil in aceasta materie au fsot modificate implicit de
citrte Ordonanta Guvernului nr. 9/2000 privind nivelul dobanzi pentru
obligatiile banesti aprobati pein Legea nr. 356/ 2002.

Potrivit art. 1 ,,Partile sunt libere s stabileasca in conventii rata dobanzii
pentru intarzierea in plata unei obligatii banegti.”

In cazul in care, potrivit dispozitiilor legale sau prevederilor
contractuale, obligatia este purtitoare de dobanzi, fird sa se arate rata dobanzii,
se va plati dobanda legala.

Dobanda legala se stabileste in matrie comerciala, cand debitorul este
comerciant, la nivelul dobanzii de referintd a Bancii Nationale a Romaniei. In
toate celelalte cazuri, dobanda legald se stabileste la nivelul dobanzii de
referinta a Bancii Nationale 2 Romaniei diminuat cu 20%.

Dobanda se va calcula numai asupra cuantumului sumei inprumutate.
Ea nu se datoreaza decat din ziua cererii cererii de chemare In judecata, afara
de cazurile in care, potrivit legii, dobanda curge de drept.

Pentru a putea sd se nasca dreptul creditorului de a pretinde despagubiri
de la debitor este necesar si mai fie indeplinita o conditie si anume
neexecutarea, executarea cu intarziere sau necorespunzatoare a obligatiei sa-i fie
imputabild, deci debitorul sa fi avut o vind atunci cand nu si-a executat obligatia
asumata.

Suntem in prezenta laturii subiective a faptei debitorului, interesand deci
atitudinea psihicd pe care debitorul a avut-o fata de fapta si urmarile acesteia. !

Criteriul 4n functie de care se stabileste vinovitia ( culpa) debitorului
este cel prevazut de dispozitile art. 1080 alin. 1 C. civ. care  prevede ca
diligenta ce trebuie sa se puna in indeplinirea unei obligatii este totdeauna aceea
a unui bun proprietar (bonus pater familias).

Culpa poate consta fie intr-o actiune (cufpa in committendo) fie intr-o
omisiune (culpa in omittendo).

4 Potrivit art. 1088 alin 2 C civ. ,,Aceste daune-interese se cuvin s faca ca creditorul sa fie tinut
a justifica despre vreo pagubd; nu sunt debite decat din ziua cererii in judecata, afard de cazurile
in care, dupa lege, dobanda curge de drept.”

v Constantin Statescu, Cornelin Birsan, Drept civil Teoria generala a obligatiilor. Ed. All Beck,
Bucuresti,2000., p. 315; Ion Dogaru, Pompil Draghici, op.cit. pag. 437; Dumitru C.Florescu, op  cit.,
vol.2, p. 82
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In ce priveste sistemul gradatiei culpei, glosatorii textelor romane au
creat pe cale de interpretare un sistem care ierarhizeaza culpele in culpa /fevis i
culpa levissima.

Culpa /ata este considerata greseald grava pe care nu ar comite-o nici cei
mai neglijenti oameni; culpa /ewis sau greseala usoard este aceea pe care nu o
comit oamenii cu diligentd si o prevedere obisnuitd; iar culpa /lewvissima sau
greseala foarte usoara este aceea pe care nu o comite omul cel mai prevazator si
mai diligent.

Culpa /evis se aprecia uneoti zn abstracto, avandu-se in vedere diligenta
unui bun proprietar, iar i concreto prin comparatie cu insasi debitorul.

Cu alte cuvinte, aulpa levis in concreto era aceea pe care debitorul nu ar fi
comis-o in gestiunea propriilor afaceri, iar culpa levis in abstracto, aceea pe care nu
ar fi comis-o un bun poprietar.2

In sistemul ierarhizirii culpelor, rispunderea debitorului defera in
tunctie de natura contractului $i anume dacd contractul este facut in interesul
exclusiv al creditorului (cazul contractului de depozit), debitorul nu ar raspunde
decat in cazul culpei /ata, In timp ce atunci cand contractul ar fi Incheiat in
interesul ambelor parti (cazul contractelor sinalagmatice) fiecare parte ar
raspunde atat pentru culpa /afa cat si pentru culpa /Jevis. In sfarsit, in cazul
contractelor incheiate in interesul exclusiv al debitorului (cum ar fi contractul de
comodat), debitorul raspunde si pentru culpa levissima.

Din dispozitile art. 1080 civ. rezultd cd in dreptul nostru legiuitorul a
pardsit impdrtirea tripartiti a culpelor. De altfel, existenta culper levissima in
dreptul roman este contestata de alti comentatori ai dreptului roman care au a
preciat ca romanii cunosteau doar doud feluri de culpa: culpa lata si culpa levis.

Problema criteriului culpei nu prezintd Insd un interes pract, pentru cd
raspunsul la chestiunea daca debitorul a fost sau nu in culpd reprezintd o situatie
de fapt care se solutioneaza in functie de imprejurarile cauzei.

In dreptul civil roman riaspunderea are la baza vina celui ce savarseste
fapta prejudiciabila.

Conditia vinovatiei rezultd in mod implicit din dispozitiile art. 1082 C
civ. care instituie o prezumtie de culpa in privinta debitorului, deoarece acesta
va fi obligat la plata despagubirilor cat timp nu justificd existenta unei cauze
straine, neimputabile.

De aceea, se spune ca in materie contractuald vina debitorului este
prezumata, cu alte cuvinte, daca s-a facut dovada obligatiei, debitorul este
responsabil de neexecutarea angajamentului luat fata de creditorul sau.

Prezumtia de vinovitie in sarcina debitorului ste relativa si poat efi
rasturnatd dacd acesta dovedeste o cauza striina de exonerare si anume: forta
majord, cazul fortuit sau fapta creditorului ori a unui tert pentru care debitorul
nu raspunde, care au cauzat prejuduciul, determinand in mod direct $i necesar

2 Dimitie Alexandresco, op. cit.., p. 309

267

GHEGHES, C.,(2010) Conditions for granting damages in liability matter in Jurnalul de Studii Juridice, Anul V, Nr. 1-2/2010



JURNALUL DE STUDII JURIDICE

neexecutarea obligatiei, executarea ei neocorespunzatoare sau cu intarziere si
astfel prejudiciul creditorului.!

Potrivit art. 1083 C civ.2, debitorul nu va fi obligat la plata despagubirilor
atunci cand nu a putut executa datoritd unui caz fortuit sau unui caz de forta
majord, deci cauza strdina la care face referire art. 1082 C civ., este cazul fortuit
sau de forta majora. Se admite cd in formuarea ci in formularea art. 1082 C civ.
in notiunea ,,cauza straind care nu-i este imputabila debitorului” trebuie inclusa
si vina creditorului sau fapta unui tert.

Forta majora si cazul fortuit

Este de observat ci 1In materie de raspundere civila contrcatuald nu
exista deosebire de efecte intre cazul fortuit si cazul de forta majora: ambele
exonereaza pe debitor de raspundere.

Cu privire la ,, cauza striina” din prevederile art. 1082 C civ. se pot
desprinde doud concluzii’:

1. debitorul va fi obligat la plata despagubirilor nu numai atunci cand
actioneaza intentia de a-l pagubi pe creditor, ci ori de cate ori nu va dovedi
existenta unei cauze striine care sa nu-i fie imputabila.

2. in sarcina debitorului opereaza o prezumtie de vina, deoarece acesta
va fi obligat la plata despagubirilor cat timp nu justifica existenta unei cauze
straine neimputabile.

Trebuie precizat ca debitorul este exonerat de raspundere, numai daca
dovedeste ,,0 cauza straind care nu ii poate fi imputata”4

Per a contrario debitorul nu poate fi liberat de raspundere chiar in cazul
unui eveniment natural, cand imposibilitatea de executare se datoreaza
imprudentei sau lipsei sale de dibacie, manifestate inainte, in timpul sau dupa
eveniment. Debitorul nu va fi deci exonerat cand el a ocazionat actiunea cazului
forta majora sau a cazului fortuit.

De asemenea, debitorul nu poate fi exonerat de rispunderea pentru
neexecutarea unei obligatii cauzate de fapta unui tert pentru care el rispunde (
art. 1102 C civ.).

Ceea ce este relevant in materie contractuald, ca si 1in materie delictuald
de altfel, este plasarea fortei majore si cazului fortuit in afara zonei vinovitiei,
a faptei vinovate a acestuia.

U Dumitrn C. Florescu, op. cit., vol. 2 p. 84

2 Potrivit art. 1083 C civ. ,,Nu poate fi loc la daune-interese cind, din fortd majora sau din caz
fortuit, debitorul a fost poprit de a da sau a face aceea la acre se obligase sau a ficut aceea ce-i
era poprit”

3 Constantin Statescu, Corneliu Biesan, op. cit., p. 316

* Dumitru C. Florea, op. cit., vol 2 p.85
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In acest sens prin caz fortuit §i fortd majora se intelege orice eveniment
provenind dintr-o cauza straina debitorului si independent de vointa sa, pe care
el n-a putut nici sa-1 prevada, nict sa-1 inlature.

Cu alte cuvinte, un eveniment poate fi un caz fortuit sau un caz de forta
majora daca:

- evenimentul nu a fost previzibil in mod normal;
- acest eveniment a creat o piedica invincibild care a facut imposibila
executarea.

Instanta suprema' a aritat in acelasi sens ca ,, in sensul art. 1082 si 1083
C civ. , constituie fortd majord orice eveniment care nua fost previzibil in mod
normal ti care a pus pe debitor in imposibilitate de a-si executa obligatia luata”.
In consecinta, partile nu sunt tinute sa defineasca forta majora, prin contract,
urmand ca, in caz de litigiu izvorat din neexecutarea obligatiei, instanta sa
stabileasca pe baza de probe dacid evenimentul invocat a constituit sau nu caz de
forta majora”. Aceeasi concluzie este valabila pentru identitate de motive si
pentru cazul fortuit, ambele fiind situatii de fapt care urmeaza a fi apreciate ca
atare de instanta de judecata.

Doctrina si jurisprudenta sunt unanime a recunoaste cd o boald grava
poate constitui un caz de fottd majora.?

Intr-o speta, intimatul a dovedit prin certificat medical cd a fost bolnav o
perioada de trei zile de colici gastrice, aceasta boald constituind un caz de forta
majora care inliturd rice culpa din partea lui de nu fi putut plati chiria la
termenul stipulat in contract sub sanctiunea pactului comisoriu.

O conditie pentru ca forta majora si cazul fortuit sa isi produca efectul
exonerator de riaspundere este ca debitorul si nu fi fost pus in intarziere in
momntul producerii cazului de fortd majora sau a cazului fortuit.?

Neexecutarea obligatiei din cauza fortei majore sau a cazului fortuit,
intervenite dupa punerea in intarziere a debitorului este consideratd imputabila
acestuia si inlaturd efectul exonerator de raspundere al lui.

Exonerarea de raspundere a debitorului pentru neexecutarea obligatiei
va fi totala dacd forta majora sau cazul fortuit a constituit o impiedicare totala
sau, dupa caz, o exenorare partiala de raspundere, daca forta majora sau cazul
fortuit au constituit o impiedicare partiala de executare.

In situatia In care forta majord sau cazul fortuit impiedicd zemporar
‘executarea obligatiei, adica suspenda pe durata existentei executarea, obligatia
nu se stinge ci continua sa existe. Executarea obligatiei se va face cu intarziere,
dupa incetarea cazului fortuit sau a fortei majore, dar debitorul nu va plati

1 Trib. Suprem, col.civ., dec. nr. 1040/1963, J.N. nr. 8/1964,pag.170

2 C. Hamangin, N. Georgean, Codul civil adnotat, Ed. All Beck, Bucuresti, 1999, p.655
3 Dumitrn C. Florescu, op cit., vol. 2,p. 87

4 Ibidem p. 87-88
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daune moratorii pentru ca iIntarzierea in executare este datoratd unor cauze
straine care nu i sunt imputabile.

In cazul in care obligatia s-a nascut dintr-un contract bilateral, stingerea
obligatiei debitorului pentru caz fortuit sau de forta majora ar antrena riscul
contractual pentru debitorul obligatiei imposibil de executat ( res perit debitori-
art. 1423, 1481, 1525, 971, 1156, 1018, 1019 C civ. ).

In concluzie, forta majora si cazul fortuit, care fac imposibild executarea
obligatiei sau intirzie executarea ei, au ca efect principal comun exonerarea
debitorului de obligatia de a plati despagubiri.

Aceasta reguld nu are totusi un caracter absolut, existand situatii in care
debitorul raspunde chiar si pentru cazul fortuit sau de forta majora si anume,
atunci cand acesta s-a angajat prin conventie sa raspunda si pentru pentru cazul
fortuit si pentru forta majora.!

Aceasta concluzie rezultd din interpretarea per a contrario a art.1156 alin.2
C.civ. care prevede ca ,, chiar cand debitorul este pus in intarziere, dacd nu a
luat asupra-si cazurile fortuite, obligatia se stinge, in caz cand lucrul ar fi pierit
si la creditor dacd 1 s-ar fi dat”.

La fel in contractul de arendi ,,arendasul poate prin o clauzi exresd s ia
asupra sa cazurile fortuite” (art. 1460 C civ. ). Prin cazuri fortuite asumate in
materie de arenda se inteleg ,,cazurile fortuite ordinare precum grindina, bruma,
nu se cuprind cazurile fortuite extraordinare ca dezastrele de razboi, inundati
neobisnuite in tara” (art. 1461 C. civ. ).

Fapta creditorului sau a unei terte persoane

Fapta creditorului exonereaza total de raspundere pe debitor, atunci
cand ea reprezinta In exclusivitate cauza straind care a determinat neexecutarea,
executarea necorespunzitoare sau cu intarziere a obligatiei.

Fapta creditorului il exonereaza partial de raspundere pe debitor, atunci
cand neexecutarea, executarea necorespunzatoare sau cu intarziere este efectul
unor cauze conjugate, atit fapta debitorului cit si fapta creditorului. In acest caz,
obligatia debitorului la despagubiri va trebui sa fie proportionald cu contributia
faptei sale la producerea prejudiciului, creditorul urmand sa suporte riscul
comportarii sale care a participat, in cadrul contextului cauzal, la producerea
prejudiciului.

In parctica judiciari si in literatura juridici, in aceasta a doua ipoteza se
vorbeste despre o culpd comuni a debitorului si a creditorului, in  functie de
care se stabilesc despagubirile datorate de debitor.>

Problema cauzelor straine exoneratoare de raspundere este o problema
care intereseazd raportul de cauzalitate.Dacd sub raport cauzal, fapta creditorului

U Dumitrn C. Florescu, op cit., vol 2, p. 88
2 Ibidem, p. 87-88
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este nesemnificativd, neexecutarea obligatiei, executarea el necorespunzitoare
sau cu Intarziere datorandu-se debitorului, ea nu il va exonera pe acesta de
raspundere.

Este de precizat ca si in cazul faptei creditorului trebuie indeplinita
conditia generald pusa de art. 1082 C.civ., si anume ca ea sa nu fie imputabild
debitorului.

O altd cauza exoneratoare de raspundere este i fapta tertului, in masura
in care aceasta constituie cauza determinata si exclusiva a neexecutarii obligatiei,
executarii el necorespunzatoare sau cu intarziere de catre debitor.

In situatia in care fapta tertului este consecinta comportamentuli
debitorulu, ea isi pierde calitatea de cauza striina exeoneratoare de raspundere
pentru debitor.

Sarcina probei in materia raspunderii civile contractuale este supusa
regulii de drept comun In materie probatorie, stabilita de art. 1169 C civ.: ,,cel ce
face o propunere inaintea judecatii trebuie sa o dovedeasca”.

Reclamant 1in aceastd materie este creditorul, prejudiciat prin
neexecutarea, executarea necorespunzatoare sau cu intarziere de catre debitorul-
parat a obligatiei pe care acesta si-a asumat-o prin contract (actor incumbit
probatio).

Obiectul probatiunii creditorului reclamant in cazul obligatiilor de ,, a
nu face”, il constituie faptul savarsit de debitor prin care se incalca aceasta
obligatie, iar in cazul obligatiilor de ,, a da” si de ,,a face” acesta trebuie s faca
dovada existentei creantei.’

Daci creditorul reclamant dovedeste incalcarea de catre debitor a
obligatiei de ,,a nu face” sau de ,,a face” se prezuma cd nerespectarea obligatiei
este rezultatul actiunii sau respectiv inactiunii debitorului si, In consecinta, acesta
isi va angaja responsabiliatatea pentru prejudiciul cauzat creditorului si ii va plati
acestuia despagubiri pana la repararea integrald a pagubei suferite. !

Creditorul este deci dispensat de dovedirea vinovatiei debitorului,
aceasta fiind prezumati in cazul obligatillor de rezultat din dnsuti faptul
neexecutdrii, executdrii necorespunzatoare sau cu intarziere a obligatiei.

In schimb, creditorul va trebui si dovedeasci culpa debitorului in cazul
in care debitorul si-a asumat prin contract o obligatie de mijloace ( de diligenta).

Debitorul care pretinde cd trebuie sd fie liberat, Intrucat nerespectarea
obligatiei se datoreazd unor cauze strdine, trebuie sa facd dovada existentei
cauzei de exonerare.

Fiind vorba despre un fapt juridic si nu despre un act juridic, dovada se
va face prin orice mijloace de proba.

3 Ion P. Filipesen, Andrei I. Filipesen, Drept civil. Teoria generala a obligatiilor, Ed. Actami,
Bucuresti, 2000, p.198
U Dumitrn C. Florescu, op cit., vol 2, p. 90.
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O conditie speciald, necesard pentru acordarea despagubirilor, este
punerea In Intarziere a debitorului.

Articolul 1081 C civ. instituie o conditie suplimentara care trebuie
indeplinita pentru acordarea de dane-interese creditorului, prevazand ca”
daunele nu sunt debite decat atunci cand debitorul este in Intarziere de a
indeplini obligatia sa, afard nuami de cazul cand lucrul ce debitorul era obligat de
adasau aface nu putea fidat, nici facut decat intr-un timp oarecare ce a trecut
[...]".

Aceeasi conditie este mentionata si de art. 1079 C civ., care prevede ci
,»dacd obligatia consista in a da sau in a face, debitorul se va pune in intarziere
prin o notificare ce i se va afce prin tribunalul domiciliului sau”

Debitorul trebuie sa isi execute obligatia la tremenul stipulat de parti
prin contract, iar dacd un astfel de termen nu a fost prevazut, de indatd ce
obligatia a fost asumata.

Daci debitorul nu-si executa obligatia la termenul stabilit prin contract,
sau daca nu-si executd imediat obligatia in contractele fird termen, el este de fapt
in intarziere. Debitorul nueste Insd in intarziere si din punct de vedere juridic,
atat timp cat Intarzierea sa nu a fost constatata in forma cerutd de lege.2

In sistemul Codului civil roman, in materie contractuald, debitorul
nueste de drept socotit, in principiu, ca pus in intarziere prin simplul fapt al
neexecutdrii sau prin expirarea termenului stabilit pentru executarea obligatiei,
potrivit adagiului : ,dies non interpellat pro hominem” (implinirea termenului nu
valoreaza punere in intarziere).

Dimpotriva, debitorul contractual este necesar s fie pus in intarziere an
mod formal, adica si i se punad in vedere cd trebuie sid execute ceea ce datoreaza.
Aceasta reguld rezulti din prevederea art. 1079 C civ., unde sunt previazute si
cazurile de exceptie, cand punerea in intarziere opereaza de plin drept. Ea isi are
temeiul in prezumtie cd atata timp cat creditorulramane in pasivitate,
neexecutarea sau intarzierea in executare nu i-a provocat nici un prejudiciu si cd
a consimtit tacit la prorogarea termenului de executare.

Notiunea de ,intarziere a debitorului” (mora debitoris) semnifici in
dreptul civil situatia in care se afld debitorul care nuexecuta la termenul fixat,
adica la scadenta, obligatia asumatd. Punerea in intarziere isi are originea in
dreptul roman unde se manifesta si in privinta creditorului ( zora creditoris).?

Punerea in intirziere a debitorului reprezintd acea manifestare de vointa
din partea creditorului, prin care el prevede executarea obligatiei de citre
debitor.

2 Renée Sanilevici, Drept civil. Teoria generald a obligatiilor, Centrul de Multiplicare al Universitatii ,, AL
I. Cuza”, Tasi, 1980, p. 70.

3 Nicoale Pugcas, Drept civil. Teoria generald a obligatiilor, Editura. Europolis, Constanta, 2003,
p.352
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Pentru ca punerea in intarziere a debitorului sa produca efecte juridice,
este necesar deprincipiu, ca acesta sa se facd in urmitoarele forme:

- notificare prin intermediul executorilor judcatoresti (art. 1079 C cv) prin
care se pune in vedere debitorului si isi execute obligatia care a devenit
exigibila;

- cerere de chemare in judecatd a debitorului, prin care se pretinde executarea
obligtiei pe calea actiunii in justitie.

Prin aceste formalitati creditorul recurge la forta coercitiva a statului —
mult mai energic in cazul cererii de chemare in judecatd — spre a-si valorifica
dreptul subiectiv.

O interpelare verbald insd, nu pune in intarziere pe debitor.

Uneori, nu este nevoie de punerea debitorului in intarziere, deoarece
simpla implinire a termenului valoareaza punere in intarziere:

- in cazurile anume determinate de lege (art. 1079 pct. 1 C civ). Astfel, potrivit
art. 1370 C civ., la vanzarea de produse si lucruri mobile, ,, vanzarea se
va rezolvi de drept si firda punerea in intarziere in folosul vanzatorului,
dupa expirarea termenului pentru ridicarea lor.”” Deci, daca
cumpdratorul nu si-a indeplinit obligatia de a ridica bunuri, care formau
obiectul contractului, la termenul convenit, el va fi de drept in
intarziere. Alte cazuri sunt prevazute de dispozitiile art. 994, 995, 1086,
1156 alin. 3, 1370, 1504, 1544 C civ.!

- cand partile an convenit expres ca debitorul este in intarziere la implinirea
termenului la care trebuia sa  execute, fard indeplinirea vreunei
formalitati (art. 1079 pct. 2 C civ.);

- cand obligatia, prin natura sa, nu putea fi indeplinitdi decat intriun
termen determinat, pe care debitorul I-a ldsat sd expire fara a executa (
art. 1079 pct. 3 C civ);

- in cazul obligatitlor continwe, cam ar fi obligatile de furnizare a apei,
energiei electrice sau aceea de intretinere a unei persoane ori de
conservare sau pazd a unui bun;

- in cazul incalcirii obligtiilor de a nu face (art. 1078 c civ. )?

In opinia unor autori’ mai exista si alte cazuri in care punerea in
intarziere nu este necesara. Astfel:

! De exemplu, art. 1544 C civ, prevede ci ,,Mandatarul este dator a pliti dobanzi pentru sumele
in trebuintate in folosul sdu, din ziua intrebuintarii lor; iar dobanzile sumelor rimase, din
ziua cand i s-au cerut acele sume”; art. 994 C civ. prevede: ,,Cand cel ce a primit plata a fost de
rea-credintd, este dator a restitui atat capitalul, cat si interesele sau fructele din ziua plagi”;
potrivit art. 1504 C civ. ,,Asociatul care era dator a pune in comun o sumd de bani, si care n-a
ficut-o, de drept si fird nicio cerere rimane debitor de dobanda acestei sume, din ziua in care
trebuia s o pliteasca, fard a fi scutit si de plata de daune-interese, daca s-ar cuveni”.

2 potrivit art. 1078 C civ. ,,dacd obligatia constd in a nu face, debitorul care a incilcatdo, este
dator a da despigubire pentru simplul fapt al contraventiei”

3 Dimitrie Alexandresco, op. cit., pp. 367-368
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- nu se aplicad la rezolutiunea reglementata de art. 1021 C civ., in ipoteza
contractelor sinalagmatice; creditorul obligatiel neexecutate poate cere
direct rezolutiunea contractului si daune-interese, fara a fi obligat sa-1
someze sau sa-1 cheme in judecata pe debitor;

- cand daunele sunt cauzate printr-o fapta ilicitd, care atrage dupa sine
raspunderea civild delictuali;

- cand debitorul cere restituirea fructelor sau altor accesorii ale lucrului
peincipal, intrucat acestea nu constituie un prejudiciu penru acesta.

Ceea ce trebuie subliniat este ca punerea in intarziere este necesard
numai pentru neexecutarea unor obligatii contractuale. In  materie
extracontractuala nu este necesara punerea in intarziere, din momntul savarsirii
faptului prejudiciabil se naste dreptul creditorului de a pretinde despagubiri
debitorului.*

Punerea in intarziere a debitorului produce urmaitoare efecte juridice:

- de la data punerii in intarziere, debitorul datoreza creditorului daune intere
moratoriiy

- din momentul punerii In intarziere se constata refuzul debitorului de a
executa obligatiile, astfel incat creditorul va fi indreptatit si plateasca
danne compensatorii pentru neexecutarea obligatiei;

- in cazul in care obligatia consta in a da un bun individual determinat, ca efect
al punerii in intarziere, riscul se stramuta asupra debitorului ( art- 1074
alin. 2 C civ)

Potrivit dispozitiilor art. 1156 C civ., debitorul va fi scutit de suportarea
riscului pierii bunului, numai daca va dovedi ca acesta ar fi pierit si la creditor.

Efectele punerii in intarziere inceteazad prin faptul debitorului sau prin
faptul creditorului.

Punerea in intarziere inceteaza prin faptul debitorului atunci cand el face
plata (executarea in naturd) obligatiei care este acceptata de creditor sau cand
face creditorului oferta reald urmata de consemnatiune (art. 1114 C civ.).

De al adat aconsemndrii bunului sau sumei de bani la dispozitia
creditorului inceteaza pentru debitor obligatia de a pliti daune moratorii si de a
suporta riscul pierii fortite a bunului, conform cu art. 1114 alin. 2 C civ.
“ofertele reale, urmate de consemntiune, libereaza pe debitor; ele, in privinta-i
tin loc de plata, de sunt valabil facute si suma consemnati, cu acest mod, este in
rizico-pericolul creditorului”

Efectele punerii in 1intarziere pot inceta ti prin faptul creditorului, in
situatia in care el nu mai urmareste cererea de chemare in judecata prin care il
pusese pe debitor in intarziere, fie cd se desista de la actiune (art. 246 C proc.
Civ) ori de la dreptul pretins (art. 247 C proc. civ), sau actiunea lasata in
nelucrare este perimata (art. 248 C proc. civ).!

4 Constantin Statescu, Corneliu Birsan, op. cit., p. 319
U Dumitrn C. Florescu, op cit., pp. 94-95
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Daci debitorul a fost pus in intarzire printr-o somatie extrajudiciara (art.
1079 C civ.) efectele acesteia vor exista atat timp cat existd si posibilitatea
exercitirii dreptului la daune- interese compensatorii nascut din momentul
notificdrii, adica in termenul general de prescriptie al dreptului la atiune de 3 ani
previzut de art. 3 alin. 1 din decretul nr. 167/1958.
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