The person’s consent to AIDS contamination in the
criminal law of the Republic of Moldova:
Controversy and Solutions

Consimtimantul persoaneila contaminarea cu maladia SIDA
in legea penald a Republicii Moldova: controverse si solutii
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Abstract:

The victim’s consent is a probative cause only in the case if that proper
victim can use the social value by its will and if that possibility is recognized by
the law as valid one.

In light of the changes introduced by the Law amending the Criminal
Code of the Republic of Moldova, nr.277-XVI from December 18 of 2008, the
article 212 was filled with the 5" paragraph, where voluntary consent of the
person to be put in danger of infliction of damage or injury, thus, facing a
double standard approach: first — a character impunity clause condition and
second — a probative issue that removes the criminal nature of the offense. For
these reasons, in this investigation were undertaken efforts to justify the legal
nature of the victim's consent and criminal implications that are generated by
this novel.

The detection of collisions and banalities of recent regulatory results
prompted us to make law proposals, which we hope will be taken into
consideration in the event of improving the incriminating framework of
Moldova.

At the same time, the recognition by the Moldovan legislature of the
role of the person's consent in violating her own interest, as a general act of
legal consequences, is an obvious practical use. The effect of regulating the
content of this proper probative element has generated the fortification of
doctrinal recognition of the victim’s consent as a matter that removes the
unlawful nature of the crime.

* doctorand, Catedra Drept Penal si Criminologie, Facultatea de Drept, Universitatea de Stat din
Moldova, Chisindu, Republica Moldova, instructor specialist 111 — specialitatea stiinte penale in
cadrul Catedrei de Management si Legislatie a Centrului de Studii Postuniversitare Bucuresti
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Prin Legea pentru modificarea si completarea Codului penal al
Republicii Moldova nr.277-XVI din 18.12.2008%, art.212 CP RM a fost
completat cu alin.(5), norma care se referd la exonerarea de raspundere penald a
persoanei care a savarsit actiunile prevazute la alin.(1), (2) ale infractiunii de
contaminare cu maladia SIDA, cu conditia c¢d a comunicat din timp persoanei
puse in pericol de a fi contaminati despre existenta la primul a maladiei SIDA
sau daca persoana pusd in pericol de a fi contaminata stia despre existenta
acestei maladii, dar benevol a savarsit actiuni ce au constituit pericol de
contaminare.

Necesitatea Instituirii acestei clauze de impunitate cu caracter
conditionat, cu parere de rdau, nu este elucidatd in Nota informativa la proiectul
de lege sus-mentionatf, cu toate ca in textul descrierii conditiilor de exonerare
de raspundere penald in Nota informativa se face tangential referire la sursa de
inspiratie, si anume — practica previzuti in Codul penal al Federatiei Ruse. In
lipsa unei justificiri oficiale in acest sens, consideram cd umanizarea politicii
punitive a statului constituie imboldul primar de operare a completarii vizate, ci
nicidecum intentia legiuitorului moldav de a plagia reglementarile legii penale a
Federatiei Ruse. Dincolo de explicatiile de rigoare, fird a intra in subtilitatile
intuitive, cert este cd pentru prima datd in legea penald a Republicii Moldova a
fost atribuitd expres relevanta juridica consimtamantului benevol al persoanei de
a fi pusa in pericol de cauzare a unei daune sau de a i se cauza o anumitd dauna.
Astfel privite lucrurile, completarea art.212 CP RM cu alin.(5), ni se infitiseaza
ca un pas revolutionar in materie de recunoastere a drepturilor subiective ale
persoanei, ce reflectd insemnatatea juridica de realizare a acestora in contextul
legii penale §i nu reprezinta altceva decat continuturi potentiale de libertate.

De facto, institutia consimtamantului victimei apare incd din dreptul
roman, fapt demonstratat de adagiul lui Ulpian — ,, olenti non fit injuria: nulla
injuria est quae in volentem fiat” (nici o nedreptate nu i se poate face aceluia care
voieste fapta)t.

In practica judiciard a Republicii Moldova consimtimantul persoanei la
cauzarea de prejudicii, poate si fie luat in consideratie la individualizarea
pedepsei, constituind o circumstantd atenuantd, gratie modelului legal deschis al
circumstantelor judiciare de individualizare a pedepsei (alin.(2) art.76 CP RM);

* Monitorul Oficial al Republicii Moldova nt.41-44/120 din 24.02.2009, in vigoare din 24 mai
20009.

T www.parlament.md
¥ G. Antonin, Consimtimantul victimei, Revista de Drept penal, 2003, nr.4, p.14
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or, potrivit pct.4 al Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii
Moldova ,,cu privire la aplicarea in practica judiciard a principiului individualizarii pedepse:
penale” nr.16 din 31.05.2004%, instantele de judecata trebuie sa tina cont de faptul
cd enumerarea circumstantelor atenuante (art.76 CP) nu este limitativa. Prin alte
imprejurdri mai pot fi considerate §i existenta unor merite deosebite in trecut,
intretinerea parintilor inapti de munca etc.

in esentd, contaminarea cu maladia SIDA reprezintd o varietate de
cauzare a prejudiciului sanatatii. Un drept subiectiv, cum este in cazul nostru —
dreptul de a dispune de propriul corp — acopera pentru titularul siu, facultatea
sau libertatea de a-I valorifica, gratie dreptului obiectiv in vigoare dintr-un sistem
de drept, a-l cirui exponent este legea penala, care reglementeaza impersonal si
general o permisiune determinata. Spre deosebire de infractiunile contra
sanatatii, in acest caz particular prevazut la alin.(5) art.212 CP RM, persoana
fizicd, prin vointa legiuitorului poate dispune in mod legal de valoarea sociald
protejata de legea penald, recunoscandu-i acesteia (victimei) facultatea de a
instrdina, de a conferi altuia puterea de decizie asupra exercitdrii atributelor
(drepturilor) aferente respectivei valori sociale.

Recunoasterea de citre legiuitorul moldav a rolului consimtamantului
persoanei in lezarea unui interes propriu, ca un act generator de consecinte
juridice, este de o utilitate practica vaditd. Prin efectul reglementarii clauzei de
impunitate investigate, implicit au fost fortificate postulatele doctrinare de
recunoagtere a institutiei consimtamantului victimei in dreptul penal substantial.

Este posibil sa se inregistreze opinii diferite, daca nu chiar i divergente
in legatura cu consimtamantul victimei, tratatd in premiera in legea penald a
Republicii Moldova, ca o clauza de impunitate. Discutiile vor aparea, probabil, in
legaturd cu stabilirea consimtamantului valabil exprimat si in legiturd cu
justificarea vointei legislative in materie de dispunere de citre victima in mod
legal de valoarea sociala lezata sau pusi in pericol.

Pentru a constitui cauza justificativd, consimtimantul victimei trebuie sa
fie valabil, ceea ce inseamna cd manifestarea de vointa trebuie sd indeplineasca
urmatoarele conditii:

Consimtamantul trebuie si provina de la persoana (victima) cu
discernimant. In mod necesar, pentru a putea produce efecte juridice, acordul
trebuie sa fie dat de o persoana care are putere efectivd de a aprecia, de a
discerne consecintele actului sau. In sprijinul acestei conditii vin cel putin trei
argumente:

- un act sau un fapt bilateral nu poate produce efecte decat in cazul in care
este rezultatul vointei valabile a acelor ce-I infiptuiesc;

- dacd o persoana lipsita de discernamant nu raspunde penal pentru fapta
sa, cu atat mai mult nu poate consimti la comiterea unei fapte penale

* Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, 2004, nr.6, p.22.
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indreptata impotriva sa (deoarece, in ambele situatii, nu intelege fapta si

consecintele ei).

- capacitatea deplind de exercitiu reprezinta o abilitate intelectuald care da
posibilitate subiectului de a intelege si a aprecia in mod corect
eventualele implicatii si riscuri pe plan fizic, psihic, familial si
profesional, rezultate din actul siu de vointa.

Consimtamantul trebuie sa fie determinat, adica victima trebuie sa
cunoasca dinainte care sunt consecintele faptei pe care o accepta.

Consimtamantul trebuie emis in stare de angajament juridic, adicd cu
intentia de a produce efecte. Victima care isi exprima acordul la comiterea unei
fapte penale trebuie sd accepte, in mod serios, producerea rezultatului negativ cu
privire la valoarea sociala protejata, al cdrei titular este. Va lipsi acest acord
atunci cand, desi exprimata, declaratia de vointd: s-a fiacut in glumi, din
curtoazie, din prietenie. Asadar, consimtamantul trebuie exteriorizat si cunoscut
de faptuitor. Vointa sa de a savarsi fapta va fi rezultatul ludrii la cunostinta de
existenta acordului victimei, imprejurare care ii va influenta si canaliza atitudinea.
Consimtamantul poate fi exprimat verbal, in scris ori prin acte sau fapte
concludente. In functie de imprejurarile cauzei si tcerea victimei poate insemna
consimtamant.  Prin  urmare conteaza  exteriorizarea  neechivoca a
consimtamantului si nu modalitatea de exprimare. De asemenea, la faptuitor
trebuie sd se creeze convingerea existentei consimtamantului i nu impresia sau
banuiala (in care caz va fi prezenti intentia indirecta).

In literatura de specialitate rusa®, este proeminenta opinia conform
cireia, dacd persoana neintemeiat a constientizat prezenta consimtimantului la
victimad, a actionat increzut, dar neglijent, atunci raspunderea penald survine in
baze generale. In literatura de specialitate romana insi, eroarea asupra
consimtamantului este tratatd diferit de opinia cercetatorilor rusi, solutiile de
rigoare coraportandu-se in functie de caracterul invincibil sau vincibil al
reprezentarii gresite a faptuitorului. Bunaoara, potrivit opiniei profesorului G.
Antoniut, dacd reprezentarea gresiti a autorului era invincibild, atunci, fiind
vorba de o eroare asupra unei circumstante care inlaturad infractiunea, faptuitorul
va beneficia de prevederile acestei dispozitii. Daca eroare era vincibild,
faptuitorul va raspunde pentru o infractiune din culpa daca fapta ar fi fost
incriminatd si cand era comisa din culpd. In conditiile in care am prelua opinia
din urma, dat fiind faptul cd in legea penalda a Republicii Moldova contaminarea
cu maladia SIDA este incriminatd doar ca o infractiune savarsita cu intentie,
chiar si In ipoteza unei erori vincibile, fiptuitorul nu va fi atras la rdspundere
penala.

* H.I'. Kadnuxos, OOCTOATEABCTBA, MCKAFOYAIOIINE IIPECTYITHOCTh ACAHUA: YdeOHOe mmocodne,
Wsa-so busnec Yenen unrreprerrna Ata., Mocksa, 1998, ¢.39 - 41.
t G. Antonin, Op.cit., p.25.
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Consimtamantul nu trebuie si fie alterat printr-un viciu de
consimtamant. Din aceastd perspectiva, trebuie sd se tind seama de regulile de
validitate ale consimtamantului din dreptul civil, unde consimtimantul nu este
valabil daci este viciat de violente, dol, eroare sau contravine bunelor moravuri.

Prin vicii de consimtimant se inteleg acele imprejuriri care impiedica
formarea unei vointe libere si netulburate. In aceste cazuri, vointa victimei
existd, se formeazd, dar fie nu este liberi, fie este tulburatd, fie ambele.

f) Consimtamantul sa fie actual, adicd sa existe la momentul comiterii
infractiunii. Aceasta Inseamna cd, consimtamantul victimei trebuie sa fie dat
anterior ofi cel tirziu concomitent cu sivirsirea faptei. In mod necesar pentru a
se putea retine cauza justificativa, acordul victimei trebuie sa preceadd sau sa
coexiste faptei. Un acord ulterior savarsirii faptei nu poate inlitura raspunderea
faptuitorului. Acesta deoarece, repararea ulterioard a pagubei nu Inlaturd
raspunderea penald, cu atat mai mult nu poate face consimgimantul ulterior al
victimei.

g) Consimtamantul trebuie sa parvina de la victima, adica de la titularul
valorii social ocrotite. In mod firesc, legea stipuleazi ci numai victima poate
exprima un acord savarsit faptei, cu efecte asupra caracterului penal al acestelia,
intrucat numai ei 1 se poate recunoaste posibilitatea de a dispune cu privire la
violarea sociala protejata. In conditiile in care provine de la victima,
consimtamantul poate fi nemijlocit (direct exprimat de victima fati de faptuitor)
sau mijlocit (prin intermediar).

h) Consimtamantul victimei sa nu constituie el insusi o fapta penald sau
o participatie la fapta penald. Derivata din restrictia de ordin general impusa
oricarui subiect de drept, aceasti conditie implicitd se impune a fi indeplinita
pentru a nu se naste posibilitatea eludarii unei norme penale printr-o altd norma
penala.

In concluzie la cele relatate mai sus, consemnim ci, desi preluata din
legea penald a Federatiei Ruse, prin intermediul componentei de infractiune de
contaminare cu maladia SIDA, a fost revitalizatda de zure functionalitatea
dispunerii persoanei de drepturile sale subiective, ca rezultat al recunoasterii unei
noi institutii juridico-penale — consimtimantul persoanei la cauzarea de
prejudicii.

Pe langa efectele pozitive ale implementarii in legea penala a Republicii
Moldova a consimtamantului victimei, suntem nevoiti de a elucida §i unele
carente §i coliziuni depistate, care intr-o masurd mai mare sau mai mica
diminuiaza efectivitatea functionarii alin.(5) art.212 CP RM:

Primo: natura juridicd a institutiei consimtdmantului victimei reglementat
in alin.(5) art.212 CP RM are un caracter vag. Aceasta deoarece, interpretand ad
litteram textul de lege prevazut la alin.(5), consimtamantului benevol al persoanei
de a fi pusd in pericol de cauzare a unei daune sau de a i se cauza o anumita
daund, ni se infatiseaza ca o clauza de liberare de raspundere penala, ci nu ca o
cauza care inlaturd caracterul penal al faptei.
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Liberarea de riaspundere penald se aplici numai fatd de persoanele in
actiunile cdrora sunt prezente elementele constitutive ale unei infractiuni si se
deosebesc de cauzele care inliturd caracterul penal al faptei, intrucat, in situatia
liberarii de raspundere penala, infractiunea se realizeaza in toate trasiturile ei
esentiale, in timp ce, in situatia cauzelor care inlaturd caracterul penal al faptei,
infractiunea se realizeaza prin lipsa unor trasaturi esentiale ale unei infractiuni®.
Intr-adevir, circumstantele ce constituie temei de liberare de rispundere penala
se exteriorizeazd dupd comiterea faptei prejudiciabile, iar in cazul nostru,
consimtamantul persoanei se manifestd in prealabil, adici pana la comiterea
actiunilor ce au constituit pericol de contaminare. Ba mai mult ca atat, nu este
exclusa nici situatia in care tocmai consimtamantul persoanei a constituit imbold
sau catalizator de comitere a contamindrii sau punerii in pericol de contaminare
cu maladia SIDA.

In contextul in care »consimtamantul victimei” in literatura de
specialitate este tratat drept cauza care inlitura caracterul penal al faptei ori drept
cauza justificativaf, nu este clard motivatia legiuitorului de a metamorfoza natura
juridicd a acestel institutii.

Notiunea de cauza justificativa atribuitad consimtamantului victimei este
consideratd ca fiind mai corecta si, in orice caz, mai aproape de un continut
juridic pertinentt. Din aceste considerente, legiuitorul roman, la elaborarea
noului Cod penal, adoptat prin Legea nr.286 din 17 iulie 20095 a previzut
consimtamantul persoanei vitamate, ca o cauza justificativd, dupa modelul altor
legislatii europene (art.50 Cod penal italian™, art.38 Cod penal portugheztt etc.).
Asadar, conform modelului sus-mentionat, consimtimantul nu va opera insa ca
o cauza justificativd in cazul acelor valori sociale de care persoana nu poate
dispune, fie pentru ca nu ii apartin (spre exemplu, consimtamantul unui sot dat
pentru ca celalalt sa incheie o noud casatorie nu este valabil, pentru cad valoarea

= A. Barbdneagra, Gh. Alecn, V. Berliba si altii, Codul Penal al Republicii Moldova. Comentariului,
Editura Sarmis, Chisindu, 2009, p.118.

t G. Antonin, Op.cit., pp.9-31; M. Vidaicu, Consimtamantul victimei in dreptul penal, Studia
Universitatis, USM, Seria Stiinte Sociale, 2007, nr.3, pp.201-206; 1. Grosu, Consimtimantul
victimei: Justificare sau raspundere penald, Revista Nationald de Drept, 2005, nr.12, pp.15-16;
A.H Kpacuxos, Ilpuvnpenne ¢ IOTEPIEBIINM 1 COTAACHE ITOTEPIIEBINETO «IACTHBIA CCKTOP» B
yOAmaHOM yroAoBHOM mpase, Kypraa Ilpasoseacnue, 1998, Ne 1, cc. 178-180; A.B. Haymos,
Vroaosuoe rpaso. O61maa gacts. Kypce aekiuii, Msa-so BEK, Mocksa, 1996, ¢.327;

# Raport asupra activititii desfasurate de Consiliul legislativ in anul 2002, Buletin de informare
legislativd, 2003, nr.2, pp.40-41.

§ Promulgat prin Decretul nr.1211 din 17 iulie 2009, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr.510 din 24 iulie 2009, in vigoare de la data care va fi stabilitd prin lege de punere in
aplicare, dar nu inainte de 1 ianuarie 2011.

* Codice penale italiano, RD 19 ottobre 1930, nr.1398, Suppl. alla Gazzetta Ufficiale nr.251 del
26 ottobre 1930.

ft Cédigo penal portuguésa, aprovado pelo Decreto-Lei n° 400/82 de 23 de Setembro,
republicado pela Lei n° 59/2007, de 4 de Setembro //
www.gnt.pt/portal/internet/legislacao/pdf/CP
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lezatd nu ii apartine), fie pentru ca ar duce la o pierdere totald si ireversibild a
valorii sociale (spre exemplu, consimtaimantul dat de victima ca faptuitorul sa ii
amputeze un picior, fard a exista o necesitate medicala in acest sens). De
asemenea, consimtamantul nu va produce efecte in cazul infractiunilor contra
vietii sau atunci cand legea ii exclude valoarea justificativa (spre exemplu, in
cazul traficului de persoane).

De remarcat ci, aceastd stare de lucruri are semnificatie nu doar pur
teoreticd, ci si practicd. Pentru a ne convinge de acest fapt, fira a dezvalui
subiectul, vom face trimiterile de rigoare asupra institutiei reabilitarii in procesul
penal. Asadar, potrivit alin.(3) art.390 Cod de procedurd penala al Republicii
Moldova®, sentinta de achitare duce la reabilitarea deplina a inculpatului, iar ca
temei de pronuntare a sentintei de achitare, conform pct.5) alin.(1) art.390 ale
aceleiasi surse, apare prezenta uneia dintre cauzele care inlaturd caracterul penal
al faptei.

Secundo: desi infractiunea de contaminare cu maladia SIDA, in varianta
alin.(2) art.212 CP RM este calificata de legiuitor drept o infractiune mai putin
grava, iar infractiunea de transmitere a unei boli venerice (art.211 CP RM) o
infractiune usoard, consimgimantul victimei de a i se transmite boala venerica
nu va reprezenta o cauza justificativd. Considerdim aceasta situatie ca fiind o
inconsecventa legislativa, o adevaratd banalitate; or, o fapta cu un grad de
prejudiciabilitate mai mare beneficiaza de tratament discriminator mai favorabil
decat in cazul unei situatii care denotd un grad diminuat de pericol social. Mai
mult ca atat, spre deosebire de bolile venerice, medicina astizi nu cunoagte
remedii de tratament pentru stadiile terminale ale maladiei SIDA, motiv pentru
care, contaminarea ori chiar punerea in pericol de contaminare cu sindromul
imunodificientii umane achizitionate, reprezintd o amenintare reald nu numai
pentru sandtatea persoanei, dar si pentru viata acesteia.

De altfel, dupa continutul si caracterul transmiterii unei boli venerice si
contamindrii cu maladia SIDA, aceste doud incrimindri au puncte evidente de
tangentd. Dat fiind surprinderea acestei situatii paradoxale, propunem
rasfrangerea efectelor juridice analogice contaminarii cu maladia SIDA si in
cazul existentei in fapt a consimgaimantului persoanei la transmiterea unei boli
venerice, ca un mijloc de ajustare a Intregului vid legislativ cuprins in Capitolul
VIII al Partii speciale a Codului penal al Republicii Moldova — ,,Infractiuni
contra sanatatii publice §i convietuirii sociale”.

Tertio: in lumina prevederilor de la alin.(5) art.212 CP RM, persoana se
libereaza de raspundere penald pentru punerea unel persoane in pericol de
contaminare sau pentru contaminarea cu maladia SIDA a unei alte persoane. In
ipoteza in care punerea in pericol de contaminare sau contaminarea cu maladia

* Codul de procedurd penali: Legea Republicii Moldova nr.122-XV din 14 martie 2003,
Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2003, nr.104-110. (07 iunie). In vigoare din 12 iunie
2003.
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SIDA se comite fata de doud sau mai multe persoane, clauza de impunitate nu
va putea fi operantd. Acesta se explica prin cel putin douad argumente:
- in clauza de impunitate se utilizeazd forma singulard a destinatarului
somatiei punerii in pericol de contaminare;

textul de lege referitor la exonerarea de raspundere penald nu are o arie
de acoperire si asupra variantei agravate a incrimindrii de contaminare cu
maladia SIDA prevazuti la alin.(3), care contine circumstanta — ,acfiunea
prevazutd la alin.(2), savarsitd asupra a doud sau mai multor persoane’.

Consideram inadecvatd pozitia legiuitorului de a institui un tratament
juridico-penal diferentiat bazat pe criteriul pluralititii de victime. Cel putin
aceasta situatie ni se pare alogicd, lipsita de rationament. De exemplu,
circumstanta intretinerii raporturilor sexuale in grup sau administrarii
intravenoase colective a substantelor narcotice sau psihotrope, cand toti
participantii grupdrilor respective cunosc despre existenta acestei maladii la unul
dintre membrii grupului, insa benevol intretin raporturi sexuale sau
administreaza substante narcotice sau psihotrope, este similara existentei in fapt
a consimtamantului unei singure persoane.

Luand in calcul constatarea de mai sus, propunem refractarea clauzei de
impunitate, inclusiv si asupra ipotezei pluralititii de persoane puse in pericol de
contaminare, fapt realizat prin introducerea in alin.(5) art.212 CP RM, dupa
sintagma ,,prevazute la alin.(1) st (2) 7, a cuvintelor ,sau alin.(3) lit.a)” si
nicidecum si asupra circumstantei agravante prevazute la lit.b) alin.(5) art.212 CP
RM — ,,cu bund stiznta asupra ununi minor” . Motivatia este simpla. Pentru a avea
relevanta juridicd, consimtimantul trebuie sia fie dat de o persoani care are
putere efectivd de a aprecia, de a discerne consecintele actului sau.

Quatro: Ridicd semne de intrebare termenul ,,actiuni” care sunt savarsite
benevol, ce constituie pericol de contaminare. Cum insa vom proceda in cazul in
care persoana nu riposteaza asupra administrarii intravenoase a substantelor
narcotice sau psihotrope cu aceiasi seringa folosita in prealabil de catre persoana
infectatd cu virusul HIV, cunoscand despre existenta acestei maladii la cel din
urma? Va opera clauza de impunitate in ipoteza in care persoana pusa in pericol
de contaminare cunoaste despre existenta maladiei si comite znactiuni ce
constituie pericol de contaminare? Interpretand ad /literram, raspunsul este unul
negativ. Din aceste considerente, pentru a exclude acestad inadvertentd,
propunem de a substitui termenul ,,actiuni”, prin termenul ,,fapte”.

Quinto: Chiar daca persoana pusa in pericol de a fi contaminatd cunoaste
despre existenta acestei maladii §i benevol savarseste actiuni ce conduc la
contaminarea maladiei SIDA, clauza de impunitate nu va genera efecte juridice.
Pentru a schimba situatia, finalul textului de lege prevazut la alin.(5) art.212 CP
RM, trebuie completat cu sintagma ,,077 care an condus la contaminarea cu maladia
SIDA”.

Desigur, unii pot sa riposteze asupra unei astfel de interpretari, afirmand
cd nu exista nici o deosebire dintre ipoteza in care persoana benevol comite
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actiuni care creazd pericol de contaminare sau care conduc la contaminare; of,
dacd persoana consimte la sdvarsirea actiunilor care creazd pericol, implicit
consimte $i asupra contamindrii. In realitate nu este asa.

Anterior am statuat asupra faptului ca printe conditiile recunoasterii unui
consimtamant valabil se enumerd §i necesitatea existentei unui consimtamant
determinat, adicd victima trebuie si cunoasca dinainte care sunt consecintele
faptei pe care o accepti. Astfel in literatura de specialitate rusda®, pe buna
dreptate este exprimatd opinia, potrivit careia, luarea unei hotarari definitive in
acordarea unui consimtimant benevol la comiterea infractiunii, care va conduce
sau poate sa conducd la anumite rezultate determinate, calificate ca fiind
socialmente prejudiciabile, in mare parte depind de constientizarea de catre
titulara valorii sociale ocrotite a gradului de probabilitate de survenire a acestor
consecinte.

Coleziunile si inadvertentele depistate in prezentul stidiu, cu siguranta
vor genera solutii contradictorii in practica judiciard. Implicatiile juridico-penale
pe care le genereaza aceasta noveld, trebuie sa fie clare si accesibile in primul
rand pentru destinatarul legii penale. Mai mult ca atat, amintim cd normele
penale implica obligativitatea de a fi coerente i sa nu lase loc unor interpretari
divergente.

*

B.B. [Ilanxpamos, AobGpoBorpHOE coraacue Ha 3sapaxenue BWY-unadeknumeir, Kypmraa
poccniickoro mpaso, 2005, Ne5, ¢.70.
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