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Abstract: 
Under the Criminal Code of the Republic of Moldova inhuman 

treatments are categorized as a war crime. International and national regulatory 
developments on war crimes reveal a more closely link between them and 
human rights institutions, regarding the purpose of protecting individuals 
against any harm. To this end, at any time and anywhere, remain prohibited: 
mutilations, cruelties, tortures and torments, hostage taking, dignity harm, 
particularly humiliating and degrading treatment, etc. To achieve such goals, we 
need an accurate analysis of both: the prohibited act and its appropriate 
punishment.  

The analysis of the incriminating text regarded by the 137th article of the 
Criminal Code  of the Republic of Moldova, gives us the right to affirm that its 
content is not sufficiently clear do to the use of terms with multiple meanings, 
some estimated indexes or even careless drafting. That kind of approach denies 
from the start the uniform application of criminal law, containing also a high 
potential for deviation from the principle of legality in applying the law. Thus, 
the aim of this study remains not only the detection of incriminating faults but 
also developing solutions to improve the criminal law on inhuman treatments. 
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Interzicerea torturii �i tratamentului inuman sau degradant se include în 
„nucleul constant” al drepturilor omului. Dreptul umanitar interna�ional prevede 
interzicerea absolut� de la s�vâr�irea ac�iunilor nominalizate, ba mai mult ca atât, 
de la aceste drepturi nu se poate deroga niciodat�.  

Caracterul ilicit al faptei pentru astfel de situa�ii, se determin� cu 
prioritate, prin raportarea conduitei respective la norma de drept interna�ional. 
Astfel, printre instrumentele juridice interna�ionale care formeaz� standardul 
minim de tratament umanitar, men�ion�m: Conven�ia (I) pentru îmbun�t��irea 
sor�ii r�ni�ilor �i bolnavilor din for�ele armate în campanie*, Conven�ia (II) 
pentru îmbun�t��irea sor�ii r�ni�ilor, bolnavilor �i naufragia�ilor din for�ele 
armate marine †, Conven�ia (III) cu privire la tratamentul prizonierilor de r�zboi 
‡,  Conven�ia (IV) cu privire la protec�ia persoanelor civile în timp de r�zboi §, 
Protocolului (I) Adi�ional la Conven�iile de la Geneva din 1949, referitor la 
protec�ia victimelor conflictelor armate interna�ionale** �i Protocolul (II) 
Adi�ional la Conven�iile de la Geneva din 1949, referitor la protec�ia victimelor 
conflictelor armate f�r� caracter interna�ional ††. 

Prin dispozi�iile speciale ale instrumentelor de drept umanitar, statele se 
angajeaz� s� adopte pe plan na�ional m�suri de ordin legislativ �i organiza�ional, 
care urm�resc o corect� �i integral� aplicare a dreptului interna�ional umanitar.‡‡ 
Aceast� obliga�ie a fost executat� de c�tre Republica Moldova, or, în dreptul 
intern, infrac�iunea de tratamente inumane este incriminat� la art.137, Capitolul I 
– „Infrac�iuni contra p�cii �i securit��ii omenirii, infrac�iuni de r�zboi” al P�r�ii 
Speciale a Codului penal al Republicii Moldova§§, fiind catalogat� drept crim� 
de r�zboi.  

În cea mai mare parte a incrimin�rii, con�inutul constitutiv al infrac�iunii, 
a�a cum afirm� exper�ii Consiliului Europei – Mariavaleria del Tufo �i Vincent 
Coussirat-Coustere ***, corespunde indica�iilor  Conven�iilor de la Geneva din 
1949 �i cu art.8 din Statutul de la Roma al Cur�ii Penale Interna�ionale†††. 
Totodat�, exper�ii sus-men�iona�i înainteaz� anumite rezerve fa�� de textul 
incriminator. Cea mai stringent� problem� apare în primul rînd în leg�tur� cu 
                                                 
* Încheiat� la Geneva la 12.08.1949, în vigoare pentru Republica Moldova din 26.11.1993. 
† Încheiat� la Geneva la 12.08.1949, în vigoare pentru Republica Moldova din 24.11.1993. 
‡ Încheiat� la Geneva la 12.08.1949, în vigoare pentru Republica Moldova din 24.11.1993. 
§ Încheiat� la Geneva la 12.08.1949, în vigoare pentru Republica Moldova din 24.11.1993. 
** Adoptat la Geneva la 10.07.1977, în vigoare pentru Republica Moldova din 24.11.1993. 
†† Adoptat la Geneva la 10.07.1977, în vigoare pentru Republica Moldova din 24.11.1993. 
‡‡ O.Balan, V. Rusu, V. Nour, Drept interna�ional umanitar, Editura Universit��ii de 
Criminologie, Chi�in�u, 2003, pp.303-305. 
§§ Codul penal: Legea Republicii Moldova nr.985-XV din 18 aprilie 2002 // Monitorul Oficial al 
Republicii Moldova, 2002, nr.128-129. (13 septembrie). În vigoare din 12 iunie 2003. 
*** Expertiza Codului penal al Republicii Moldova efectuat� de c�tre exper�ii Consiliului Europei, 
2005 // www.bice.md 
††† Statutul Cur�ii Penale Interna�ionale de la Roma, adoptat la 17 iulie 1998, semnat de 
Republica Moldova la 8 septembrie 2000. 
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titlul articolului. Aceasta deoarece, denumirea articolului nu corespunde 
ac�iunilor grave descrise în dispozi�ia incriminatorie; or, printre formele de 
exprimare a laturii obiective a tratamentelor inumane se enum�r� �i tortura. 
Potrivit art.3 din Conven�ia European� pentru Ap�rarea Drepturilor Omului �i a 
Libert��ilor Fundamentale *, exist� o distinc�ie clar� între ace�ti doi termeni, 
reg�sind în materie de tratament inuman un prag de gravitate mai jos decât în 
cazul torturii, ori atingerea adus� integrit��ii fizice nu poate constitui niciodat� 
un tratament inuman. Principiul pragului de graviditate a fost aplicat la 
tratamentele inumane în cauza Irlanda c/ Regatului Unit : „Pentru a c�dea sub 
inciden�a art.3, o maltratare trebuie s� ating� un prag de gravitate. Aprecierea 
acestui minim este relativ� prin esen��, ea depinde de ansamblul circumstan�elor 
cauzei, în special de durata tratamentului �i de efectele sale fizice sau mintale, 
precum �i, uneori, de sexul, vârsta sau starea de s�n�tate a victimei” †. 

Defini�ia tratamentului inuman include un astfel de tratament, care 
provoac� inten�ionat grave suferin�e psihice �i fizice �i care [...] nu poate fi 
justificat.  Deseori are loc combinarea suferin�elor fizice �i psihice. Nu toate 
ac�iunile care au consecin�e emo�ionale pentru persoan�, pot fi considerate ca 
tratamente inumane, dar numai acele care provoac� suferin�e grave de natura 
fizic� sau psihic�. A�adar, aici importan�� are nu inten�ia persoanei care a 
întreprins m�surile corespunz�toare, dar caracterul ac�iunilor sale �i consecin�ele 
pentru victim�. În forma �i con�inutul utilizat în literatura de specialitate �i în 
legisla�iile penale, no�iunea de tratamente inumane, reprezint� generalizarea  
unui concept asupra torturii, concept creat de-a lungul secolelor de la apari�ia 
civiliza�iilor ‡. 

Potrivit art.1 al Conven�iei împotriva torturii �i altor pedepse ori 
tratamente cu cruzime,   inumane sau degradante§, termenul „tortur�” 
desemneaz� orice act prin care se provoac� unei persoane, cu inten�ie, o durere 
sau suferin�e  puternice, de natur� fizic� sau psihic�, în special cu scopul de  a  
ob�ine,  de  la  aceast� persoan� sau de  la  o persoan�  ter��, informa�ii sau 
m�rturisiri, de a o pedepsi pentru un act pe care aceasta sau  o  ter�� persoan� l-a 
comis sau este b�nuit� c� l-a comis, de  a  o intimida  sau de a face presiuni 
asupra unei ter�e persoane, sau  pentru orice  alt  motiv  bazat pe o form� de 
discriminare, oricare ar  fi  ea, atunci  cînd o asemenea durere sau suferin�� sunt 

                                                 
* Conven�ia European� pentru Ap�rarea Drepturilor Omului �i a Libert��ilor Fundamentale, 
adoptat� la Roma la 4 noiembrie 1950, ratificat� de Republica Moldova prin Hot�rîrea 
Parlamentului nr.1298-XIII din 24.07.1997 // Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 1997, 
nr.54-55/502. (21 august). 
† CEDH, 18 ianuarie 1978 // J.L. Charrier, A. Chiriac, Codul Conven�iei Europene a Drepturilor 
Omului, Editura Litec, Paris, 2008, p.74. 
‡ A. Barb�neagr�, V. Gamurari, Crimele de r�zboi, Tipografia Reclama, Chi�in�u, 2008, p.267. 
§ Adoptat�  la 10 decembrie 1984 la New York, Republica Moldova a aderat prin  Hot�rîrea 
Parlamentului Republicii Moldova nr.473-XIII din 31.05.1995, în vigoare pentru Republica 
Moldova din 28 decembrie 1995. 
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provocate de c�tre  un agent  al autorit��ii publice sau orice alt� persoan� care 
ac�ioneaz� cu titlu  oficial, sau la instigarea sau cu consim��mîntul expres sau 
tacit al  unor  asemenea  persoane. Acest termen nu se refer� la  durerea  ori 
suferin�ele  rezultînde exclusiv din sanc�iuni legale, inerente  acestor sanc�iuni 
sau ocazionate de ele. Astfel, provocarea, în mod inten�ionat a unor dureri sau 
suferin�e puternice fizice ori psihice unei persoane în scopurile nominalizate, 
corespunde unui alt text incriminator, prev�zut la art.309/1 – „Tortura”, 
Capitolul XIV al P�r�ii Speciale a Codului penal al Republicii Moldova – 
„Infrac�iuni contra juste�iei”. Mai mult ca atât, aplicarea torturii constituie 
circumstan�� agravant� pentru unele infrac�iuni din Capitolul II – „Infrac�iuni 
contra vie�ii �i s�n�t��ii persoanei” (art.151 alin.(2) lit.e); art.152 alin.(2) lit.f)); 
Capitolul IV – „Infrac�iuni privind via�a sexual�” (art.171 alin.(2) lit.f); art.172 
alin.(2) lit.g)); Capitolul VI – „Infrac�iuni contra patrimoniului” (art.188 alin.(3) 
lit.d); art.189 alin.(3) lit.d) CP RM etc. De asemenea, infrac�iunea de tîlh�rie 
(art.188 alin.(3) lit.d) �i �antaj (art.189 alin.(3) lit.d) CP RM prin /  înso�it de 
tratament inuman spore�te r�spunderea penal� ca efect al intensific�rii gradului 
de prejudiciabilitate.  

În concluzie, tortura �i tratamentul inuman, ar putea fi analizate prin 
prisma legii penale sub un triplu aspect: fie ca incrimin�ri distincte, fie ca 
elemente constitutive al unei incrimin�ri sau ca metode în con�inutul variantelor 
agravate. Aici apare ca fireasc� întrebarea: no�iunea de tratament inuman �i 
tortur� au aceia�i semnifica�ie în legea penal� a Republicii Moldova?  

Potrivit pct.9 alin.(3) al Hot�rârii Plenului Cur�ii Supreme de Justi�ie a 
Republicii Moldova „Cu privire la practica judiciar� în procesele penale despre 
sustragerea bunurilor” nr.23 din 28.06.2004 *, prin „tortur�” se  în�elege orice 
act prin care se provoac� unei persoane, cu inten�ie, o durere sau suferin�e 
puternice, fizice ori psihice, mai ales cu scopul de a ob�ine de la aceast� persoan� 
sau de la o persoan� ter�� informa�ii sau m�rturisiri, de a o pedepsi pentru un act 
pe care aceasta sau o ter�� persoan� l-a comis ori este b�nuit� c� l-a comis, de a 
o intimida sau de a face presiuni asupra ei ori de a intimida sau de a face presiuni 
asupra unei ter�e persoane, sau pentru oricare alt motiv bazat pe o form� de 
discriminare oricare ar fi ea, atunci cînd o asemenea durere sau astfel de 
suferin�e sunt aplicate de c�tre un agent al autorit��ii publice sau de orice alt� 
persoan� care ac�ioneaz� cu titlu oficial sau la instigarea ori cu consim��mântul 
expres sau tacit al unor asemenea persoane. No�iunea de „tortur�” nu se refer� 
la durerea ori suferin�ele rezultând exclusiv din sanc�iuni legale, inerente acestor 
sanc�iuni sau ocazionate de ele.  

Dat fiind suprapunerea con�inutului circumstan�ei agravante a 
infrac�iunii de tîlh�rie prin tortur� (art.188 alin.(3) lit.d) CP RM) �i con�inutului 
constitutiv al incrimin�rii distincte de tortur�, consider�m c� ori de cîte ori actele 
de tortur� sunt utilizate în cadrul activit��ilor de înf�ptuire a justi�iei sau care 
                                                 
* Buletinul Cur�ii Supreme de Justi�ie a Republicii Moldova, 2004, nr.8, p.5  
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contribuie la înf�ptuirea justi�iei de c�tre o persoan� care ac�ioneaz� cu titlu 
oficial va fi aplicabil art.309/1 CP RM. Tocmai aceasta este linia de demarcare 
care ne permite delimitarea infrac�iunii de tortur� de alte fapte conexe care 
atenteaz� asupra s�n�t��ii persoanei, asupra vie�ii sexuale a acesteia etc.; or 
interpretarea cauzal� facut� de c�tre Plenul Cur�ii Supreme de Justi�ie referitoare 
la sustragerea bunurilor, trebuie s� aib� acela�i în�eles, având o sfer� de 
aplicabilitate uniform� �i constant� indiferent de obiectul atent�rii.  

Prin „tratament inuman”, conform pct.9 alin.(3) al aceleia�i Hot�râri 
explicative a Plenului Cur�ii Supreme de Justi�ie a Republicii Moldova, trebuie de 
în�eles orice tratament, altul decât tortura, de natur� s� provoace inten�ionat 
grave suferin�e fizice ori psihice, care nu se pot justifica. Aceast� interpretare 
vine înc� o dat� s� înt�reasc� regula distinctivit��ii termenului de tortur� �i 
tratament inuman.  

În pofida reglement�rilor interna�ionale, a jurispruden�ei constante a 
Cur�ii Europene, precum �i a interpret�rii cazuale a termenului de tortur� �i 
tratament inuman, legiuitorul moldav neglijeaz� cu vehemen�� pragul de 
gravitate a acestora. Prin prisma alin.(1) art.137 CP RM, deducem c� legiuitorul 
suprapune termenul de tortur� termenului de tratament inuman, unde tortura 
este partea, iar tratamentul inuman întregul.  

Pe de alt� parte, în lumina alin.(3) art.137 CP RM, torturarea apare ca o 
form� agravant� a tratamentului inuman.  Prin urmare, în art.137 CP RM se 
eviden�iaz� o inconvenient� logico-formal� care trebuie înl�turat� de urgen��. În 
vederea redres�rii situa�iei depistate, f�când apel la modelul incriminator român, 
�i anume la componen�a corespondent� prev�zut� la art.358 CP al României *, 
ar fi �i cazul oper�rii în denumirea art.137 CP RM a termenului de tratamente 
neomenoase. De asemenea se impune excluderea torturii ca form� de exprimare 
a laturii obiective a infrac�iunii prev�zute la alin.(1) art.137 CP RM.  

�inându-se cont de pragul de gravitate al torturii în compara�ie cu cel a 
tratamentelor inumane, în contextul în care tortura reprezint� potrivit art.8 al 
Statutului Cur�ii Penale Interna�ionale de la Roma – crim� de r�zboi, în 
eventualitatea modific�rii denumirii art.137 CP RM, din tratamente inumane în 
tratamente neomenoase, pled�m pentru agravarea r�spunderii penale în ipoteza 
tortur�rii destinatarilor componen�ei investigate, adic� r�ni�ilor, bolnavilor, 
prizonierilor, persoanelor civile, membrilor personalului sanitar civil sau al 
Crucii Ro�ii �i al organiza�iilor asimilate acesteia, naufragia�ilor, precum �i 
oric�rei alte persoane c�zute sub puterea adversarului. 

Pe lîng� modific�rile propuse, ar fi �i cazul ca legiuitorul moldav s� 
defineasc� în termeni mai preci�i ce se consider� tratament inuman �i ce se 
consider� tortur�, avînd în vedere consecin�ele ce decurg din acestea. Regretabil 

                                                 
* Codul penal al României: Legea nr.15/1968. Buletinul Oficial nr.79-79bis/21.06.1968, 
republicat în temeiul Legii nr.140/1997 // Monitorul Oficial al României, 1997, nr.65. (16 
aprilie). 
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este �i faptul c� art.137 CP RM descrie comportamente care au pu�ine în comun. 
Spre exemplu, lipsirea de libertate f�r� temei legal este considerat tratament 
inuman în acela�i context cu deportarea. De notat c�, printre înc�lcarile grave 
care sunt catalogate de art.8 al Statutului Cur�ii Penale Interna�ionale de la Roma 
drept crime de r�zboi, nu se enumer� lipsirea de libertate f�r� temei legal. 
Eventual acesat� fapt� poate fi interpretat� în termenii Statutului, ca fiind 
privarea inten�ionat� a unui prizonier de r�zboi sau a altei persoane protejate de 
drepturile la un proces echitabil �i just (art.8 alin.(2) lit.a) pct.VI) sau ca luare de 
ostatici (art.8 alin.(2) lit.a) pct.VIII), ambele fiind cuprinse la alin.(2) art.137 CP 
RM, motiv pentru care, forma de exprimare a laturii obiective – lipsirea de 
libertate f�r� temei legal, nu-�i g�se�te justificare. 

Nu este reu�it� nici formularea agravantei prev�zute la lit.e) alin.(2) 
art.137 CP RM. În accep�iunea actual�, a�a cum corect afirm� prof. A. 
Barb�neagr� *, agravanta „condamnarea de c�tre o instan�� de judecat� constituit� în mod 
ilegal f�r� judecat� prealabil� �i f�r� respectarea garan�iilor juridice fundamentale prev�zute de 
lege” constituie un nonsens juridic. Indubitabil, dac� o persoan� este condamnat� 
de c�tre o instan�� de judecat� constituit� în mod ilegal, nu mai are relevan�� 
juridic� faptul dac� a avut loc sau nu o judecat� prealabil�, au fost sau nu 
respectate garan�iile juridice. Deaceea, pentru asigurarea unei formul�ri adecvate 
din perspectiva caracterului semantico-lingvistic, ar fi necesar de reformulat lit.e) 
alin.(2) art.137 CP RM. Din nou consider�m c� cel mai reu�it model 
incriminator în materia investigat� este cel român, corespondentul c�reia îl 
reg�sim la lit.e) alin.(2) art.358 CP al României - „condamnarea sau execu�ia f�r� o 
judecat� prealabil� efectuat� de c�tre o instan�� constituit� în mod legal �i care s� fi judecat cu 
respectarea garan�iilor judiciare fundamentale prev�zute de lege”. 

Caren�ele incrimin�rii tratamentelor inumane nu se termin� îns� aici, c�ci 
alin.(3) art.137 CP RM ridic� o problem� f�r� precedent în legea penal� a 
Republicii Moldova; or, se incrimineaz� fapta de „torturare, mutilare, exterminare sau 
executare f�r� o judecat� legal� a persoanelor men�ionate la alin.(1)”. Din logica lucrurilor 
rezult� c�, în ipotez� contrar�, dac� persoanele men�ionate la alin.(1) au 
beneficiat de un proces legal, ele pot fi supuse torturii, mutil�rii, sau 
extermin�rii, ceea ce este absolut inadmisibil.  

Dreptul la via��, interzicerea torturii sau tratamentului inuman ori 
degradant, interzicerea sclaviei, principiul „nullum crimen sine lege” �i „nullum 
poena sine lege” �i principiul neretroactivit��ii a legii penale formeaz� a�a 
numitul „nucleu constant” al drepturilor omului †, iar derogarea de la acestea, nu 
este acceptat� nici printr-o circumstan��.  Aceste drepturi nu pot fi nici limitate, 
nici suspendate. Deaceea, pentru a da sens dispozi�iilor nominalizate, se impune 
excluderea din agravanta nominalizat� a sintagmei „sau executarea f�r� o judecat� 
legal�”. 
                                                 
* A. Barb�neagr�, V. Gamurari, op. cit., p.279.  
† M.M. Pivniceru, R�spunderea penal� în dreptul interna�ional, Editura Polirom, Ia�i, 1999, p.79. 
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În concluzie conchidem c�, statul în calitate de garant al ordinii publice, 
este liber de a adopta m�suri penale necesare în vederea realiz�rii principiului 
securit��ii raporturilor juridice. Totu�i aceast� libertate nu este una nelimitat�; or, 
accesibilitatea, previzibilitatea �i claritatea*,  reprezint� trei componente ale 
legalit��ii în viziunea Conven�iei Europene a Drepturilor Omului care se refer� 
la exercitarea de c�tre stat a puterii sale discre�ionare în scopuri legitime.  

Neclaritatea incrimin�rii investigate, datorat� utiliz�rii unor termeni cu 
în�elesuri multiple, a unor indicii estimative, aderarea la con�inuturi neexhaustive 
sau chiar strecurarea unor redact�ri neglijente ce afecteaz� caracterul semantico-
lingvistic al normei, constatarea necesit��ii de a lua dou� solu�ii pentru situa�ii 
incompatibile una cu alta, lipsa de compatibilitate dintre varianta-tip �i varianta 
agravat�  –  înl�tur� din start aplicarea uniform� a legii penale, con�inând 
totodat� �i un înalt poten�ial de deviere de la principiul legalit��ii în procesul de 
aplicare a dreptului. Din aceste considerente, contestarea op�iunilor legiuitorului 
în prezentul studiu nu are drept scop limitarea sau imixtiunea în exercitarea 
principiului libert��ii adopt�rii m�surilor penale necesare, ci are menirea de a 
exclude lacunele �i imperfec�iunile legislative în materie de drept penal 
substan�ial.  

Sper�m c� propunerile f�cute cu ocazia acestei investiga�ii, vor constitui 
obiectul unei Legii pentru modificarea �i completarea Codului penal al 
Republicii Moldova. 

                                                 
* D. Gomien, Ghid ( Vade-mecum) al Conven�iei Europene pentru Drepturile Omului.  Direc�ia 
pentru Drepturile Omului a Consiliului Europei, Tipografia Central�, Chi�in�u, 2003, p.55. 
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